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O BIB-e a troch pointdch

FEDOR KRISKA

Ci chceme, &i nechceme, musime zacat faktmi. 21. roénik medzindrodné-
ho podujatia Biendle ilustrdcii Bratislava 2007 sldvnostne otvorili 7. sep-
tembra v historickej budove Slovenského ndrodného divadla. Organizdto-
rom je Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky, realizdtorom BIBIANA,
medzindrodny dom umenia pre deti. Novou generdlnou komisdrkou BIB-u
Jje Zuzana JaroSovd, ktord vystriedala dlhorocného generdlneho komisdra,
v suicasnosti predsedu Medzindrodného komitétu BIB-u Dusana Rolla. Od-
bornou pripravou bola poverend historicka umenia Barbara Brathova.
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Grand Prix

Einar Turkowski, Nemecko

Zlaté jablko
Kamila Christiansen, Dansko
Iwona Chmielewska, Polsko
Ivan Alexandrov, Rusko
Alenka Sottler, Slovinsko
Farshid Shafiee, Irin

Plaketa

Bente Olesen Nystrém, Dinsko
Maria Ekier, Polsko
Michail Fedorov, Rusko
Angela Lago, Brazilia
Hoda Hadadi, Irin

Editura UNIVERSUL Chisinau,
Moldavsko
(Claudia Partole: De la facere a lumii
citire, il. Violeta Diordiev))

BIB v silade s cielmi UNESCO
a k nemu pridruZenych medzindrod-
nych organizicii, najméd v spolupréci
s narodnymi sekciami IBBY vytvira
optimidlne podmienky na hodnotenie
zaslanych ilustrécii, ¢im podporuje vie-
stranny rozvoj tohto Specifického dru-
hu umenia na celom svete. Na kazdom
biendle sa okrem shfaZnych ilustracii
predstavuju individudlnymi kolekciami
drZitelia Grand Prix z minulého ro¢ni-
ka, ako aj nositelia ceny IBBY — Ceny
H. CH. Andersena a vitazi zo sifaZe re-
giondlneho centra UNESCO v Tokiu
NOMA CONCORUS. Okrem tychto
prinaSa podujatie mnoZstvo sprievod-
nych akcii: medzinarodné symp6zium,
BIB — UNESCO Workshop a dal3ie ko-
mormnejSie vystavy nielen v priestoroch
Domu kultdry ¢i Bibiany.

V jeho siitaznej Casti sa tohto roku zii-
Casttiuje 388 ilustritorov z 38 krajin
vietkych svetadielov s 2 740 originil-
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mi ilustrdcii zo 477 titulov vydanych
knih.

A teraz pride prvd pointa: za uplynu-
lych Styridsat rokov, od roku 1967 sa na
tomto podujati prezentovalo 6 164 ilus-
tratorov z celého sveta. Som presved-
ceny, Ze v tomto pripade uz mdzeme
smelo hovorifl o velkolepej tradicii po-
rovnateInej s ktoroukolvek podobnou
vo svete. No nielen hovorit, ale aj po-
zorne ju strézit, aby si toto umiestnenie
BIB udrzal aj v rokoch nasledujiicich.

O porote

DevitClennd medzindrodnd porota
(Belgicko, Brazilia, Bulharsko, Déan-
sko, Iran, Kanada, Rusko, Slovensko,
Svajciarsko), ktord udeluje jednotlivé
ceny, md pomerne zloZitd tlohu. Kaz-
dy ¢len je individualita so svojim vytri-
benym nazorom na svet, na umenie, na
tilohy kniZnej ilustrcie, pretoZe kazdy
7z nich vyrastal v odli¥nych spolocen-
skych a kultarnych podmienkach, kto-
ré ho formovali a zanechévali na jeho
citovom a estetickom zizemi viditeIné
stopy. Niektori z nich st sami tvorco-
via, ilustratori, ini pracuji s umenim pre
deti ako sprostredkovatelia. A ak sa mali
aspofi pribliZne na niektorych ocene-
niach zjednotit, museli si vytvorit kri-
térid, podla ktorych by mohli objektiv-
nejSie posudzovat predloZené vykony
ilustratorov.

Jedna z hlavnych poZiadaviek na
dobrti ilustriciu detskej knihy je, aby
svojich malych Citatelov zaujala, aby
bolo pomerne zrozumitelné jej posol-
stvo. Ilustracia by mala obsahovat isté
tajomstvo, isty autorsky napad, prinos,
ktory moZno v texte vObec nemusi byt
expresis verbis obsiahnuty. A, samo-
zrejme, mala by mat vysoka vytvarni
uroveil. Takto napisané to vyzera jed-
noducho, v skuto¢nosti je to o Cosi zlo-
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ZitejSie, pretoZe napriklad ,.origindlny
autorsky prinos® ¢i ,,vysokd vytvarnd
trovefi* moZe u kazdého Clena poroty
znamenat Cosi iné.

Este §tastie, a to by mohla byt ta dru-
hé pointa, Ze ceny a uznania nie st tym
hlavnym poslanim BIB-u. Pre odborni-
kov a tvorcov je to, okrem iného, skveld
prilezitost zozndmil sa s droviiou su-
Casnej ilustricie v jednotlivych zicast-
nenych krajinich v konfrontacii a Sir-
Sich sivislostiach s ostatnymi trendmi
vo svete. A pre tych najmensich je to vy-
nimo¢né prileZitost zistif, Ze klasické
detska kniha eSte existuje, osviezit si
svoje estetické zdzemie (iplne novymi
zdzitkami a pocitif ¢osi ako tiZzbu vlast-
nif alebo aspoii pre¢itat Ci prelistovat si
niektoru z knih.

Pri tejto prileZitosti by sme si mali
uvedomif, Ze spdsob uvaZzovania jedno-
tlivych autorov o podobe urcitého si-

boru je podmieneny tymi najrozlicnej-
$imi faktormi, ktoré existuji mimo ilus-
tratora, ale ovplyviiuja jeho vykon. Sa
to najmi ekonomické predpoklady kon-
krétneho vydavatelstva, ucel, ktory sle-
duje, pretoZe ten diktuje format knizky,
sposob tlace i viizby a jej ndklad. A ked-
Ze ilustracie knihu predédvaja, vydavatel
sa Casto snazi vyvijaf najmd na menej
skiseného ilustrdtora psychologicky
tlak, aby presadil vlastné predstavy
a skisenosti z kniZzného trhu.

Je teda na autorovi, jeho charaktere,
talente a skisenostiach, ako sa dokize
s tymito podmienkami vyrovnal a na-
priek v3etkému dotvorif knizku podla
svojich predstdv a oslovif fiou i Citatela.

Trochu historie a savislosti

Pre toho, kto sa zaujima aj o doteraj-
Siu Styridsatro¢ni histériu BIB-u, uva-
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Alenka Sottler, Slovinsko, ZLATE JABLKO

BIBIANA 3 BIBIANA



dzam aspofi celkom strune nie nezau-
jimavi Statistiku Gcasti a nedcasti jed-
notlivych krajin.

Okrem domécich (najprv Ceskoslo-
vensko, neskor Ceska a Slovensk re-
publika) sa na vietkych doterajsich 21
ro¢nikoch zicastnilo eSte Franciizsko,
Nemecko (predtym NDR a NSR), Ho-
landsko, Svajtiarsko, Rusko (predtym
ZSSR) a pomerne prekvapujiico i Ja-
ponsko. Jedini absenciu zaregistrovalo
Polsko, Rakisko, Taliansko, dve Irdn,
Diénsko, Brazilia, tri Finsko a Bulhar-
sko atd. Naopak, iba po jednom auto-
rovi po cely ten ¢as usporiadatelia za-
registrovali z Jemenu, Uzbekistanu,
Ugandy, Tanzénie, Nového Zélandu,
Malajzie, Irska, Gruzinska, Ekvéadoru,
Kostariky, Burundi, Bosny-Hercegovi-
ny, Angoly. U tych vzdialenych exotic-
kych krajin so zloZitou ekonomickou
a politickou situdciou je to viac-menej
pochopitelné, zardZa skor nepravidelna
i¢ast Velkej Britanie, Austrilie, Ciny,
Kuby, Loty§ska, Izraela, Vietnamu,
Ukrajiny a v poslednych ro¢nikoch
i Svédska, Nérska &i Indie. Ved knizky
pre deti sa vydavaji vari vo vietkych
krajinach na svete. TakZe chyba bude
pravdepodobne aj v iniciative a ciela-
vedomosti usporiadatela. Ale uz na tla-
Covej konferencii sme sa dozvedeli, Ze
zodpovedni pracovnici si uvedomuji
potrebu zintenzivnit spolupricu s Au-
straliou, Kanadou, USA a Velkou Brita-
niou, pretoZe pravidelna tcast spomina-
nych krajin by sitazni medzindrodni
prehliadku zatraktivnila a tvoriva kon-
frontécia by sa stala pritaZlivejSou a ob-
jektivnejSou.

Osobne by som sa cheel prihovorit za
stistavnejSiu spoluprcu s Cinou, preto-
Ze, ako sme to stihli zaregistrovat i na
minulych ro¢nikoch BIB-u, je to ne-
smierne zaujimavd krajina s obrovskou
kultirnou tradiciou, ktord sa nevyhla
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v minulosti tragickym omylom, ale
v si¢asnosti tam prebieha mohutny eko-
nomicky a kultirny rozvoj. UZ v minu-
lom ro¢niku sa predstavilo trindst auto-
rov-individualit, ktorych ilustricie boli
inSpirované tradi¢nym prejavom vy-
chodnej filozofie a vysokej Stetcovej
kaligrafickej kulttry, ale zdroveii aj vy-
tvarnymi Gvahami, usilujicimi o vyjad-
renie Zivotného pocitu.

Pritomnost

Neprijemnym prekvapenim pre tych
navitevnikov, ¢o droveii kolekcii po-
sudzuji podla udelenych cien, bude zis-
tenie, Ze domaéci tvorcovia vySli dplne
naprizdno. Budu si klast otdzky o pri-
¢indch, o tom, kde sa stratili tie zndme
osobnosti, ktoré o hlavu vy¢nievali nad
beznou droviiou ilustratnej tvorby
v Eurépe a nestratili sa ani vo svete.
Pamiitnici si budi s nostalgiou spomi-
nat na nezabudnutelni genericiu Zia-
kov Vincenta HloZnika (A. Brunovsky,
V. Bombovi, M. Cipdr, V. Gergelov4,
J. Lebi¥ atd.). Z nej dnes na vystave
ndjdeme iba Janu Kiselovi-Sitekovii
a DuSana Killaya, ktori pokratu-
ju v presvedCivej prezenticii vysokej
trovne slovenskej ilustricie. LenZe
kazdé porota nerada udeluje uznania uz
niekedy v minulosti ocenenym tvorcom
v rovnakej siifaZi, omnoho radSej sa ve-
nuje objavovaniu novych, neznimych
tvari. Ni¢ proti tomu, lenZe pravdepo-
dobne aj to bol dévod, preco prehliadla
Pribehy zo Shakespeara Du3ana Kail-
laya (Grand Prix 1983, Zlaté jablko
1973, 1975, Plaketa BIB 1993) aj ko-
lekciu Jany Kiselovej-Sitekovej (Plake-
ta BIB 1991, Zlaté jablko BIB 1995,
2001). Ilustricie k Pisfalkarovi Erika
J. Grocha vytvorené jej vlastnou, uz
niekolkokrat tspeSne prezentovanou
technikou — kresbou tuSom a temperou
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na jemnom platne, maji vietky spo-
minané vlastnosti brilantnej ilustracie.
Autorka dokézala daf sugestivnemu
textu svojsky charakter poetickym vi-
denim pribehu a spojenim krasy a ci-
tovej Cistoty vnemu.

Tretim domacim autorom, ktory mu-
sel zaujat porotu i divikov najmi svo-
jim inteligentnym zmyslom pre situac-
ny humor a jemu zodpovedajicou
vytvarnou poetikou, je Luboslav Palo.
LenZe aj on bol v minulom ro¢niku od-
meneny Zlatym jablkom. Okrem indi-
vidudlnej vystavy v BIBIANE, ktorti
kurdtorka B. Brathova nazvala vtipne
Macka vo vreci, kde vystavuje prace
z ostatnych piatich plodnych rokov, Slo-
venskd poSta vydala na poCest BIB-u
2007 zndmku s jeho kultovym motivom
macky a mys$i.

Ani Cesk4 republika, ktord v minu-
losti zaznamenala mnoho medzinirod-
nych tdspechov, nedopadla lepiie. Za
pozoruhodny prinos moZno povazovat
ilustracie Evy Volfovej, vytvorené ne-
tradi¢nou textilnou technikou a vyra-
zom velmi blizkym detskému videniu,
¢i akvarely Renity Fucikovej, v kto-
rych vytvarne ndpaditym spdsobom
pribliZzuje malému citatefovi historic-
ki tému,

Tazka dlohu mala zaiste porota s mi-
moriadne vyrovnanymi a inSpirativny-
mi sibormi z Irdnu, Déanska, Ruska
a Polska, ktoré po zéasluhe ziskali aj Zla-
té jablko, aj Plaketu. Neobycajnu vy-
rovnanost moéZeme najvypuklejsie po-
zorovat v iranskej kolekcii. Skuto¢ne je
to krajina, ktora uz niekolko rokov pre-
zentuje knizné ilustricie na najvy33ej
trovni, takZe Jablko ¢i Plaketu si mo-
hol pravom odniest ktorykolvek z vy-
stavujlcich. Zrejme déleziti alohu zo-
hrdva vysoké ekonomické zizemie
krajiny, sdstavné a zmysluplné Statne
investicie do vzdeldvania nielen vysie-
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Mitra Abdallahi, Irdn

lanim 3tudentov do rozli¢nych krajin,
ale aj pozyvanim tych najviciich od-
bornikov z celého sveta. No a podstat-
ni rolu u jednotlivych autorov zohrava
neobycCajne vyvinuty zmysel pre krdsu
pisma a kult knihy ako midreho a vzac-
neho fenoménu. Prekvapujice je abso-
lidtne slobodné vytvarné myslenie, ori-
gindlna skladba vietkych vytvarnych
prvkov pripominajica velkd vytvarni
tradiciu, ale i sympatickd otvorenost
k modernej$im tendenciam aj v obrdz-
koch pre deti a mladez.

Podobnii indpirativnu kolekciu pre-
zentuje Rusko, Kkrajina disponujica
mnohymi talentovanymi tvorcami, kto-
ri maji aj mnoZzstvo prileZitosti k reali-
zécii svojich navrhov, svojich smelych
kniZznych vizii. Postupne opastaji tra-
di¢né realistické videnie sveta a s isto-
tou dokazuji schopnost pohybovat sa
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v Carovnej rovine vytvarnych metafor,
poézie aj nezného usmevu. Preto to Zla-
té jablko pre I. Alexandrova a Plaketa
pre M. Fedorova.

Dénsko uZ v minulych ro¢nikoch ne-
raz presvedcilo, podobne ako Polsko,
0 svojom vyvinutom zmysle pre osobi-
ti a ndpaditd vyzdobu detskych kni-
zZiek ilustraciami, ktoré zaujmda, poteSia
i rozosmeji. Preto si obe krajiny od-
niesli po Zlatom jablku i Plakete.

Alenka Sottler zo Slovinska sa stala
nositelkou piateho Zlatého jablka pre-
dov3etkym za svoje neobycajne pritaZ-
livé tempery, plné objavnych vytvar-
nych ndpadov a zidroven magického
tajomstva, ktoré sa stavaji neodmysli-
telnou sicasfou tych najinSpirujicej-
Sich ilustrécii.

A vlastne to je i pripad mladého ne-
meckého autora Einara Turkowského,
ktory si vyzdobil vlastny text ,,chudob-
nou* Ciernobielou kresbou obyCajnou
ceruzkou, lenZe plnou miliénovych na-
padov a osobitého videnia. ,[lustratora
sme vybrali kvoli inovaénému sposobu,
akym pribeh rozpriva, vytvirajic si
svoj vlastny tichy imagindrny vesmir,
a kvoli vysokej vytvarnej trovni jeho
diela... Jeho majstrovské Ciernobiele
obrdzky Ziaria farbami, humorom, ci-
tom i rozumom®, citujem z oficidlneho
komentira medzinirodnej poroty k ude-
leniu Grand Prix BIB 2007 a dodévam,
Ze ta celd roznorodéd porota hlasovala
Jjednomyselne.

Zaver

Najprv si viak dovolim jednu otaz-
ku. UZ niekolkokrat som sa v recen-
zidch sitaznej Casti BIB-u (posledne
pred dvoma rokmi v Bibiane) pozasta-
vil nad skuto¢nosfou, Ze v popisoch
vystavenych ilustricii sa zdsadne ne-
uvéadza spisovatel, iba ndzov prisluinej
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knihy v origindli. TakZe navStevnik,
ktory neovlada napriklad esténcinu, ja-
poninu ¢i irdn¢inu atd., nema Sancu
dozvedief sa ani priblizne, k omu vy-
stavené ilustrécie boli vytvorené. A pri-
tom v Givodnom texte vystavného kata-
l6gu generdlna komisdrka uvadza, Ze
,.BIB treba vritif detom, detskému smie-
chu a vrave.” TakZe ak malému né-
vitevnikovi (ale netyka sa to iba deti)

| rodi€ia zakupia obsiahly a skvele vyba-

veny i vytladeny, ibaZe nie prave naj-
lacnejsi katalog, dozvie sa zvedavec
aspori to, s ktorym spisovatelom sa ilus-
tritor pokusa viest dialég. Ale nazov
diela mu uZ zostane navZdy utajeny.
Pravdepodobne usporiadatelia maji na
to svoj zdvazny dovod, ale mne uZ nie-
kolko desatro¢i zostdva beznadejne ne-
znamy.

Na tlaCovej konferencii pred slav-
nostnym otvorenim BIB-u padla aj zau-
jimavd otézka, i porota neuvaZovala aj
o udeleni akejsi ,.ceny hanby", na spbsob
filmovych ,zlatych malin®“, pre najhor-
Sie vystavené ilustracie. No Stattit BIB-u
s podobnym ohodnotenim nepocita,
pretoZe na takomto vrcholnom medzi-
ndrodnom fore by sa podobné ,,vykony*
nemali objavovat. Zial, aj tento rok je
ich niekolko, a prave tieto moZu za-
sadne pomylit neSkoleného, doverci-
vého dividka svojim na prvy pohlad pri-
stupnym jazykom, ktory nevyZaduje
od neho nijaka tvorivii spoluti¢ast, ni-
jaké burcovanie obrazotvornosti, nija-
ka dvahu. A ich sprievodnym znakom
byva zardZajico nizka vytvarna dro-
vefi.

STub urobit vietko, ¢o je v sildch
usporiadatelov, aby sa podobné ,,ume-
nie* vo vrcholnej medzindrodnej pre-
hliadke uZ neobjavilo, nech je trefou po-
intou ndSho spolo¢ného dneSného
zamyslenia.

Dovidenia na BIB-e 2009!
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Cudné pribehy
EINARA TURKOWSKEHO

Narodil sa v roku 1972 v Kieli. Studoval na oddeleni ilustrdcie na Vysokej §kole
pre aplikované vedy (Fachhochschule) v Hamburgu. V roku 2005 zaujal diplomovou
prdcou - obrdazkovou knihou s ndazvom Bolo temno a hrozivo ticho, ktorii potom vy-
dalo §vajciarske vydavatelstvo Atlantis Verlag. Prdve tdto kniha ziskala Grand Prix
na Biendle ilustrdcii Bratislava 2007. Je to autorsky projekt 24-stranovej obrdzkovej
knihy s ciernobielymi obrdzkami mimoriadne preciznej aZ surredlnej kresby. Autor
na nej pracoval tri roky. Za dvadsatjeden rocnikov BIB-u je druhykrdt hlavnou ce-
nou ocenend ¢iernobiela ilustrdcia.

AKka bola vasa reakcia na telefondt, | siifaZe obrizkovych knih v Troisdorferi,
ktorym vds pozvali do Bratislavy | kde je Mizeum detskej obrazkovej kni-
prevziat si vyznamné ocene- hy. Tam ziskala 2. cenu.
nie?

Stalo sa to v (ase,
ked pracujem a ne-
dviham  telefon.
Ked telefon zvo-
nil druhykrit, po-
vedal som si,
dnes uzZ toho vela
neurobim a sli-
chadlo som zdvihol.
Najskor som si mys-
lel, Ze si zo mia nie-
kto striela a dlho mi tr-
valo, kym som pochopil,
o Co ide.

Kniha je vo vystay-
nych priestoroch
bratislavského
Domu Kkultiry
pod sklom. Ne-
mozeme ju chy-
tif do rik a na
chvilu sa do nej
zacitat. AKy je jej
pribeh?
Ide o negativ-
ne Tudské vlastnosti,
akymi si zdvist, ba-
Zenie za majetkom,
nendvist k cudzim ve-
ciam alebo aj k cu-
dzincom a tieZ zlé za-
obchédzanie s pri-
rodou.

Je to prva pocta vaSej
knihe?

Nie, kniha uZ bola oce-
nena na 16. ro¢ni-
ku
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Tou nieco padd. Trebars Zaby ¢i r6zne

z neba oblaky, z ktorych na nas podchvi-
symboly negativnych vlastnosti.

‘ Ako ste k tomuto naroénému textu
hladali v¥tvarny vyraz?

( Cely projekt vznikol na zaklade jedné-
ho obrazu, skor skice. Bol na fiom dom,

okolo ktorého sa ukazovali zvlastne, Cud-

né pribehy. Tie som chcel zachytif kres-

bou. Potom mi pri§lo na um, Ze ked je bir-

ka, padd na nds nielen voda...

, Svoj ndpad ste ponikli vydavatelovi
‘ alebo vis oslovil on?

Nemusel som chodit nikam. Do $kél
prichddzaji vydavatelia i lektori a hladaji
nové talenty. Ked k nam zavital §vajtiar-
sky vydavatel, hned siahol po mojom pro-
jekte. Akousi nahodou osudu par dni
predtym som do zdvere¢ného obrazu, na
ktorom eSte bolo trochu miesta, prikreslil
znamy $vajciarsky noZik.

Pri pisani textu ste mysleli na budi-
ceho Citatela?
Nie. Myslel som na seba.

No kniha je na svete... Kto s jej ¢i-
tatelia?

Mali aj velki. Malé deti viak s fiou bu-
di mat asi problémy. Je totiz veImi tem-
nd a tajomnd, niro¢né na rozsifrovanie.

Dosiahli ste velky tispech uZ na za-
ciatku kariéry. Budete sa dalej orien-
tovat len na ilustraciu alebo mite aj iné
umelecké plany?

V prvom rade sa citim ako ilustrétor,
| ale viem si predstavif pdsobenie aj v inych
| umeleckych oblastiach. Napriklad v di-
zajne. A mozno budem robif nieco celkom
iné. Trebars filmovat zvierata.

EPILOG

Pocas konania Biendle ilustrdcii Bra-
tislava 2007 Spolkovd republika Nemec-
ko usporiadala v bratislavskom Goethe-
ho inStitiute vystavu Sicasnd nemeckd
kniZnd ilustrdcia. Einar Turkowski, pre-
kvapenie BIB 2007, na nej nie je.

Je to esej alebo klasicky pribeh?
Je to pribeh so silnym pozadim. Jeho |
hlavnou postavou je bytost, ktord stahuje | Zhovirala sa Lubica Suballyova
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FANTAZIA, purpurovy vtak

Esej o poézii Miroslava Valka pre deti
DANA PODRACKA

UZ sa zvelerievalo, ked sme sa autom
vracali do Bratislavy. Na ceste sa zaina-
li tvorit snehové jazyky a osuhel oblieka-
la nahé stromy do Tadovych plastov na
mieru. V radiu rozpraval detsky kardio-
chirurg. Zvlastne zneli slové, Ze uZ Ses(-
tyzdiiové dieta je osobnostou, ktort treba
s plnou védznosfou reSpektovat aj na ope-
ra¢nom stole.

Dobre vieme, Ze vietko, ¢im sme a ¢im
sa moZeme stat, sa v duchovnych §truk-
tirach osobnosti vybuduje do piatich ro-
kov Zivota. Vi¢Sina informacii, ktoré die-
fa v tomto Case prijima, je neverbilna
a spractiva ich intuiciou a citom. Do vni-
tornej citovej mriezky, ktora je do ur€itej
miery genetickou mriezkou, vklada slo-
va. U¢i sa ich o¢ami, rukami aj nohami,
celé telo je nastrojom prijimania znakov
sveta; ochutndva ich a cmala, skisa, ¢i sa
da do nich zahryznif. V podivuhodnej si-
hre osobnosti, ktord tu uz hned v prvych
tyzdiioch je, a osobnosti, ktorou sa este
len stane, vznikd absoldtne jedine¢ny, ori-
gindlny subjekt. Subjekt s vlastnym mys-
lenim a citenim, s vlastnou vybavou inte-
lektu a obraznosti, s neopakovatelnou
fantdziou, ktord Vilek nazval purpuro-
vym vtdkom.

V bésni pre dospelych Minitu pred
usnutim Vilek pise: ,, Dovol mi usniit / do-
vol mi usnut / fantdzia purpurovy vtdk".
Citanie rozpravok dospelymi defom ,,mi-
nitu pred usnutim®, rozpravok pinych ta-
jomnych metafor a obrazov akoby bolo
kazdodennym otvaranim stajne Pegasa i
klietky s purpurovym vtikom. Kdesi na
hranici diia a noci, na hrani¢nom kameni
reality a sna vstupuje slovo do usinajticej
detskej mysle, aby ju odomykalo tajom-
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nym kli¢om slova a privolavalo z bliZia-
cej sa noci sen. Ak sa hovorilo o putova-
ni z rozprivky do rozpravky, bola to aj
metafora prechodu z denného do no¢né-
ho snenia, z jednej reality do druhej. Ziad-
ny zrod osobnosti sa nezaobide bez pred-
Stav.

Vilkova kniha pre deti Kde Zijii vidc-
ky akoby bola od konca opakovanym od-
kazom: ustavi¢ne a netinavne pozorovat
dimenziu medzi nebom a zemou, kde
lieta sincovy koii ¢i purpurovy vtak; ani
vysoko, ani nizko; tak, aby ich vnitorné
oko mohlo uvidiet. Vtiky zastupuji
(obecne) psychické bytosti s intuitivnym
a duchovnym charakterom; v mnohych
kultdrach dufa opuista telo v podobe
vtdka, a ked umierajici naposledy vy-
dychne, treba otvorif okno, aby vyletela
jeho duSa. V niektorych starych stav-
bach domov bolo v spalni rodi¢ov vy-
murované malické okno, okno pre dusu,
ktoré sa otvdralo iba vtedy, ked niekto
umrel.

Predstava duse ako trepotavej bytosti
unikajicej z klietky tela je najstarSou
predstavou o slobode. Slovo spiritus je tak
mnohovrstvové; je: dych, duch, vzduch,
vdych, vydych, Zivot, vzdor, spupnost,
nadutost a vieli¢o iné, ¢o je pribuzné zi-
kladnym duchovnym aktivitam, v kto-
rych sa uskuto¢iiujeme ako bytosti od na-
rodenia po smrt. Circulus vitiosus je
kolobehom duchovného pridenia, kru-
hom Zivota.

Zjest vtacie srdce znacilo v sloven-
skych Iudovych rozpravkach staf sa kra-
Tom (Janko a Macko). A kral bez vizii
a bez fantizie nemdZe byt krilom, iba
tradnikom.
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Aj bytosti prichadzajice zo sveta fan-
tiazie do tohto sveta byvaji ,,0znacené"
perim. Casto perim zlatej kacky, pretoZe
kacka sa dokdZe aj pondral, aj plavat na
hladine, aj vzlietnut; dokdZe prenikat tro-
ma dimenziami, pod, na aj nad, ¢o v psy-
cholégii symbolizuje podvedomie, vedo-
mie a nadvedomie.

Jednym z najkrajsich obrazov je za-
kliata Ani¢ka (RuZova Anicka), ktord pri-
lieta na okenny parapet, aby sa tam vy-
zliekla z peria a premenila sa na Tudski
bytost. Ked krdl zaCuje Suchot peria,
otvori okno a v rohu uvidi hfbku zlatého
peria. Zhrnie ho, poloZi na stél a prikryje
sklenenym pohédrom. Perie pod pohdrom
svieti ako lampa. Fantdziou stvorena Zia-
rovka svietila divno predtym, ako ju ob-
javil Edison.

Ak nés Vilek pobadal k pozorovaniu
vtakov a odkéazal to najmi defom, dobre
vedel, Ze kto ma ,,vtac¢iu dudu“, dokéize
v pln8ej miere realizovat svoju slobodu
ako ten, kto je prili§ hmotarsky, prili§ na
zemi,

Domnievam sa, Ze v tvorbe pre deti do-
minuji dve zdkladné tendencie. Prva je
napodobiiovanim reality s ciefom posobif
na diefa vychovne. Sem patria basne
arozpravky o Cisteni ziibkov pred spanim
¢i starostlivost o medvedika potas celého
diia. Trhovou verziou kopirovania reality
dospelych do zmen3enych mier st babi-
ky Barbie, ktoré maji okolo seba domy,
privesy, grilovacie na¢inie ¢i zubdrsku
ambulanciu a mobil, a televizor. To po-
sililuje viac trh ako rozvoj fantdzie. Dru-
hou tendenciou je pomahanie diefafu bu-
dovat a tvorit vlastny svet. Je doleZité
poméct dietatu pochopit, Ze okrem reali-
ty existuje mnoZstvo inych realit, ktoré
nds obklopuji na kazdom kroku ako pla-
néty ¢i galaxie. Budovanie eidetickej vlo-
hy, t. j. schopnosti zachovivat si predmety
videné predtym, v realite alebo vo fanti-
zii, patri k nezastupiteInym nastrojom bu-
dovania osobnosti po¢as celého Zivota. To
bola aj Vilkova cesta zaujmu o diefa v se-
be i mimo seba.

Bez fantazie niet osobnosti, ktoré tvo-
ri, takd len konzumuje.

Vydajme sa spolu dovniitra Vilkovej
symboliky a posolstiev, ktoré starostlivo
uschoval do verSov pre deti. S trofkou
fantdzie by sme mohli povedat, Ze ju na-
pisal vta¢im perim, orlim aj sokolim,
moZno aj perom z purpurového vtika.

Kiizla pod stolom

Zaml¢anym subjektom a Gstrednym ta-
jomstvom prvej Vilkovej knihy pre deti
je mlyncek.

V kockovanej sukni, to je mamicka,
oblieka si saty,

smeje sa a hovori:

Kde sa zase mlyncek na orechy
podel z komory?

A ten mlyncek na orechy

leZi v izbe pod stolom.

Nemd okien ani strechy,

md len dvoje vrdt.

Aky mlyncek na orechy?

Je to zlaty hrad.

Dunéo a ja,

sami dvaja

byvame si v iom.

Vizbe pod stolom.

Kritit klukou mlynéeka znaCi krutit
v smere hodinovych ruciciek, v smere ¢a-
su; kratif v protismere by znacilo ni¢ ne-
namliet, mlief naprazdno a z dvojkridlej
brany zlatého hradu by sa nevykotilal
zlaty orieSok.

Jednou rukou

zakriitime na riom klukou
a z brdny sa vykotila...
Co sa z brdny vykotila?
Zlaty oriesok.

Mlynéek predstavuje magické mysle-
nie, podobné tibetskym modlitebnym
mlynéekom, kde sa opakovanim ur¢itého
ritudlu toia tizby, tocia sa kolesd mys-
lienok, to€ia sa kruhy predstdv, aZ kym
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z nich nevypadne ,orieSok”. Najdolezi-
tejdie je stvorit orieSok z vlastnej tizby
a potom uverit v jeho tajomny obsah.
Rozlisknut orieSok znac¢i, Ze predmet,
ktory sme si predstavovali, sa stane psy-
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chicky redlny a za¢ne existovat vo fanta-
zijnom priestore, napriklad v typickej det-
skej skrysi, pod stolom.

Starogermansky pan Wotan — pén pria-
ni, ma kolovratok, ktorym ked zakrtil,
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prianie sa splnilo. Aj slovenskd zlatd
priadka kriti kolovritkom dovtedy, kym
nenapradie zlaté nite. Rovnako tak diefa
kratiace vo vzduchu drevenym rapkaom
tieZ v starom ritudli privoldva pana ¢i pa-
ni priani a zaroveil rapanim, pripomi-
najiicim varovné Strkanie chvosta Strka-
¢a, zahéiia zlych duchov, ktori by mohli
splnenie priania prekazif. V3etko, ¢o sa
krati v kruhu €asu, od to¢ne po mlyncek,
od mlynu po kolovritok, melie ¢as a pre-
miefia ho na priestor predstav o Comkol-
vek: o chlebe ¢i laske, o nadeji.

Rozpravackou je Katka, ktord hovori
sama o sebe: ,.Ja som naSa mali¢kd a Dun-
¢o je nd§ pes*. UZ tento zrkadlovy obraz
videnia seba samej ako v zrkadle toho, ¢o
sarozprava, jasne oddeluje a zarovei spa-
ja obidva svety. Svet reality a svet fanta-
zie. Spéja redlnu Katku s mlynéekom na
orechy v kuchyni pod stolom s kiizelnym
mlyncekom na zlaté orieSky, ktoré krite-
nim mlyn¢eka priddvaju orieSku kolesa
a refazia pribeh do dalSieho pohybu.

Na méj veru vidim sama:
ten oriesok kolesd md,
tahajii ho naozajstné malé koniky.
Pockaj, oriesok!

Dalej ani krok!

Neboj sa, ved nik ta nezje.
Kto sa v tebe viastne vezie?
Mozneo ddka krdsna pani,
mozno sdm pdn krdl,
moZno obaja.

MozZno som to ja...

Priestor otvarajiici novy priestor v prie-
store prostrednictvom fantdzie umoZiiuje
rozpravacke Katke byt zdvojenou sticas-
tou pribehu, premiestnit sa z miesta na
miesto, dokonca sa viezt v zlatom ories-
kovom koéi, splynit s rytmom uhdfiaji-
cich kolies.

Fantizia md svoj vndtorny rytmus
(ako ver§), ktory sa opakuje v celkom
osobnom, individudlnom rytme presku-
povania pocitov, obrazov a predstdv. Jed-
no za¢ne zapadat do druhého ako ozube-
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né kolieska na orloji, aby spolu vytvorili
nddherné predstavenie zjavujicich sa
a miznacich obrazov. Tito osobni
a v najhlbSom slova zmysle osobnostna
harménia tvori hermeticky uzatvoreny
celok. Je to svet, stvoreny fantdziou die-
tata nielen ako svet, do ktorého sa da ukryt
(deti sa velmi rady hrdvaji na skryvacku,
pretoZe sa v skutonosti neskryvaji iba do
skrine ¢i pod perinu, ale do sveta v sebe);
zdroveii je to aj svet, v ktorom sa di pu-
tovat a byvat, lietat ¢i pondrat sa a zbie-
rat farebné koraly.

Grécky boh Hermes, sprievodca a po-
sol bohov, piitnikov, rozpravacov a rec-
nikov, vyndlezcov, objaviteloy, ale aj
podvodnikov ¢i zlodejov, sa prejavil
hned v prvy deii svojho Zivota. Rano sa
narodil, doobeda utiekol z kolisky, na-
poludnie vynasiel lyru a naucil sa na nej
hrat, poobede ukradol Apol6novi pitde-
siat krdv, veder sa akoby ni¢ vritil, za-
balil sa do plienok a s nevinnym tsme-
vom zaspal.

Podobné kotrmelce predstav, ¢innosti
a hier sa odohrédvaji v mysli a fantazij-
nom svete kazdého diefata pocas jedi-
ného diia. Ak pozorujeme malé deti, kto-
ré sa hraji, hrd sa kazdé samo, akoby
hermeticky uzavreté vo svojej ,,guli* ako
vnutri vlastnej planéty, odkial nas re-
gistruje akymsi sonarom nepritomnej
pritomnosti. Ak je pod ochrannou bliz-
kostou, dokaze byt naplno vo vlast-
nom svete, ktory znova a znova buduje
hrou.

Tak mé6Ze vyzeraf svet z pohladu die-
tata. Dospeli mu popridavali mnohé filo-
zofické atribity, napriklad putovanie
Vratka, ktory sa rdno rodi ako diefa, pu-
tuje spolu so slnkom po oblohe, a ked sin-
ko za¢ne klesat, Vratko so zlatymi vlas-
mi sa veCer ako stary muZ vracia do lona
svojej matky, aby sa uloZil k spanku. Za-
tial ¢o dospeli vloZili do tohto podoben-
stva cely Tudsky Zivot, diefa eSte nedoka-
Ze pracovat s kateg6riou asu, a preto je
pre neho jeden deii nekone¢nym priesto-
rom ¢asu, v ktorom sa dd vykonat mnoz-
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stvo préce; staci sa spojil s vlastnou fan-
taziou.

Ked rozliskneme vla$sky orech, po-
dobd sa miniatire Tudského mozgu.
Skrupina, tvrda ako lebka, chrani jadro
vnitri. Je to hniezdo, kde hniezdi fanta-
zia, purpurovy vtik. A leti, ako by pove-
dal Vilek svojim vlastnym verSom pre
dospelych, leti vidy ,.na juh tvojho srd-
ca“. Tam je prameii, z ktorého sa da
napit v ktorikolvek dennu ¢i no¢ni ho-
dinu.

Spominam si, ako ma dojalo, ked som
v archeologickom miizeu videla Sperk
neznimej Zeny. Privesok s orieSkom
v dvoch kruhoch. Zdobil ju za Zivota a za-
choval sa aj po smrti, stra-

Ziac tajomstvo jej vni-
torného pribehu,
o ktorom sa bez
slov nedo-
Zvieme
nic.

Velka cestovnd horucka

Nedivno som cestovala vlakom. Pred
tunelom vlak zapiskal. Ked sme vy§li z tu-
nela, chlapéek, sediaci oproti sa opytal
mamy: Preco mé té teta také velké oi?
To nie si o€i, ale slne¢né okuliare, vy-
svetfovala mama. Nie. Sa to o€i, povedal
chlapéek a zacal ratat stlpy pri trati.

Vilek sa vydava na cesty vlakom vo
velkej cestovnej horticke.

Kto to piska na chlapciskd,

aky je to chuligdn?

Pozri nari!

Cierny, samé sadze, cely upiskany,
piska, ¢o len vlddze, blyska ociskami!

Piskanie vlaku je volanie aj vyzva vy-
daf sa na cestu od seba k sebe, aj keby sa
td vyzva vymykala zauZivanym
konvencidm a zvykom, ako ked
chuligén piskana dvoch prstoch
pod oknom a hlad4 kamara-
ta pre detské pestva.

Vo Vilkovom ponimani
je velkd cestovnd horucka
predovsetkym vyzvou k po-
hybu, k objavovaniu sveta
vniitri aj vonku. Bez pohy-

bu nejestvuje Cas. Bez
pohybu nejestvuje mi-
nulosf, pritom-
nost a bu-

M. Cipdr/ M. Vilek: Velkd cestovnd horicka...
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dicnost. Ak v rozpravke na sto rokov za-
stane ¢as, tancujici uprostred tanca &i je-
dék so sustom na vidlicke musia pockat
v nehybnej polohe dovtedy, kym sa Cas
nedd znova do pohybu, aby tancujtici po-
kragovali v tanci a jeddk dojedol napich-
nuty kidsok Sunky.

Cas je putovanie. Vo svete fantizie ma
svojho osobného vypravcu na eSte osob-
nejSej stanici. Prid ¢asu dava do pohybu
dva poly, ktoré st pevne vymedzené: za-
¢iatok a koniec. Zatial ¢o teritériom je
matka (teritoridlny inStinkt sa odvodzuje
z vizby na matku), putovanie v sebe ob-
sahuje mnoho muZskych prvkov. Hori¢-
ka spojend s hladanim je vzruSenim, emo-
ciondlnym piestom tiZby, vyddvanim sa
na cestu za svojimi snami. MnoZstvo
ciest sme vykonali v detstve nielen na
ozajstnych bicykloch ¢i vlakoch, ale aj
z 16Zka, kde sme v hortcke sledovali ta-
petu na stene ¢i spod nénosu novej ma-
Tovky presvitajice ornamenty tej starej,
ukrytej pod fiou. Kolko tiefiov nés vy-
straSilo skor, neZz sme spoznali, Ze je to
nas vlastny tiefi; to vietko nés ucilo a na-
ucilo tomu, Ze putovanie je aj odvaha
prekrocil zo zény svetla do z6ny tiefiov.

Za oknami cesta
bezi do dialky.
Telegrafné stlpy

ako pistalky.

Ze sa bojis tmy?
Piskaj si aj ty!

Vecer Skrtd kolajnice
ako zdpalky.

Inicidcia tmou je podobnd inicidcii
temnym lesom. Vilek modernizuje skus-
ku odvahy odvahou k vlastnému piskaniu
apriddva aj poeticky bonus: navratny mo-
tiv zdpaliek, Skrtajicich kolesom o kolaj-
nicu ako zédpalky. Dospelym odkazal to-
to: ,,...stacilo skrtniit telom o telo a Zilo
sa, aj ked to bolelo*.

Dalsim dopravnym prostriedkom je
lod. Bruchat4 lod, do ktorej sa zmesti de-
saf vlakov.
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Aj na lodi sa ti moéZe snivat,

spadnes z postele.

Nie do mora, leZ na zem.

Aj v lodi je ihrisko a bazén.

Ked' ti bude smutno, do bazéna chod,
tam si méZes puistat naozajstnii lod.,

Uz td jedna lod' v tej druhej pldva...
Mne sa z toho kolisania toct hlava.

Teraz sa velkd odyseovskd vyprava
moZe zaCaf. Napriek tomu, Ze sme kraji-
nou, ktord nemé more. Kazdy nosi more
v sebe ako archetypilnu spomienku na
zrodenie, ked sme lezali v slanej vode, po-
dobnej morskej, v bruchu matky ako lod,
ktord najskér bola ponorkou, neZ sa stala
kordbom plaviacim sa za snom.

Najfascinujicejsia je mySlienka, Ze na
lodi, na ktorej sa plavime, si méZeme pus-
tat naozajstni lod. V okamihu, ked jedna
lod pldva v druhej, sme v jednej realite
stvorili novy priestor, kde sa zrodila fan-
tastickd lod. Lod, z ktorej povstali aj po-
vestné vilkovské vzducholode nad mes-
tom v poézii pre dospelych. (, Ustipte
muzovi, ktory ako Noe buduje lod vo
vzduchu! / Kazdy md svoju vzducholod! ")
Dieta, ktoré pri tom preZiva zdvrat, mald
morskid nemoc, je na dobrej ceste; ako
kozmonaut pri ndvrate na Zem.

V3etci mystici pocifuji zévrat a pocit
beztiaZe, stav [ahkosti tela, ked pocitia
kontakt s druhym priestorom, akoby boli
nielen vnimavi, ale aj vnimani, akoby na-
stal vzdjomny kontakt.

Na stastie také auto, to je prisny tvor,
okuliare ako doktor, ako profesor.

Ked ta vecer reflektorom pripne o stenu,
akoby si isiel k rontgenu.

Obraz prezradza, 7e nielen dieta sa di-
va na svet, ale aj svet na neho. Sii pozo-
rovatelmi jeden druhého, aj vdaka empa-
tii a eidetickej vlohe. Ustavi¢ne sa
opakuje pociatoénd situdcia s Katkou
v Kizlach pod stolom: Na jednej strane
viem, Ze tu som a rozpravam, na strane
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druhej som aj reflektor, ktory osvetlil miia
samého, aby som sa videl z druhej strany.
Podivuhodné sny, v ktorych vidime seba
schiadzat po schodoch ¢i dokonca lezat
v truhle na vlastnom pohrebe, akoby pat-
rili k archetypdlnej skisenosti ludstva,
k Casu, ked diefa zisti, Ze svet tu nie je iba
pre neho, ale aj ono pre svet, Ze je sub-
jektom v objekte, ale aj subjektom v sub-
jekte.

Rdd by som sa vozil na skiitri,
rdd by som mal skiter,
ba aj tri.

Jednym by som chodil
do skoly,

druhym by som chodil
zo Skoly

a tym tretim, kam mi
mama dovoli,

R | T A . W

Na Siestich riad-
koch je tu obsiah-

nutd filozofia
detsky vnima-
ného casu
v pries-

tore fantdzie. Cesta do Skoly a cesta zo
Skoly je t4 istd, ale aj v priebehu diia sa
zmenila; uskutoénila v sebe nejaky pohyb
slnka a tiefa; cely rad premien. Albin
Brunovsky kedysi povedal, Ze by mohol
cely Zivot maloval zdhradu a zdhrada by
sanikdy nevycerpala, pretoZe sa stile pre-
miefia. Priestor, ktory ddva ceste tam
a ceste spif novy rozmer, je rozmer slo-
body uskutoffiovany ,tretim", v danom
pripade volou matky. Ked v3ak prerastie-
me materské a detské teritérium, vydava-
me sa do nezndma, ba eSte dalej: do Tram-
trie.

Do Tramtarie

Za najdolezitejSie, najkomplexnejsie
a doteraz neprekonané dielo pre deti
v oblasti poézie povaZujem knihu Do
Tramtdrie. Tramtaria je slovo, ktoré pre-
niklo aj do spisovného jazyka a znaci
pochadzat odkialsi zdaleka alebo byvat
na vzdialenom, odlahlom mieste. V ne-
poslednom rade je to aj: byvat vo vlast-
nom jazyku, z ktorého povstavaji nové
svety.

M. Cipdr / M. Vilek: Do Tramtdrie
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Traja mudri idii do Tramtdrie,
spievaju si tri kapustné drie;

Tramtard!

Jedzte kyshi kapustu, je zdravad!
Jedzte zdravii kapustu, je kysld!
Jedzte kysli kapustu, je jedld!

KaZdd sprdvna kapusta je kapustovd!
Tramtard!

Je to skveld ukadZzka kombinatoriky
slov, cibrenia mySlienok a priberanie ja-
zyka ako ,tretieho”, toho, kto sa m4 po-
dielaf na stavani svetov. Zacina sa to jed-
noduchou hrou slov ako hod kockami.
Kapusta kapustuje. Alebo: divadlo diva-
dluje, kniha knihuje, lampa lampuje a do-
nekonefna. Kombindcif je mnoho. Zmys-
lom takejto tvorby slov zo slov nie je
lipnutie na presnom gramatickom vyzna-
me ¢i tvare, ale animécia ,,materského®
slova, doslova ,rozpohybovanie* slov,
ktoré sa zalinaja krutit, rojit a privadzaji
nds na stopu €ohosi nového.

Animéciou slov narastd nadSenie z hry
so slovami. Diefa sa dokéze celé hodiny
zabavat prave na slovich; vymysla si
vlastny slovnik, ba i jazyk, hovori slova
odzadu alebo vynechdva ¢i vkladd nie-
ktoré slabiky. Nie vZdy vie, preco to ro-
bi, ale doddva mu to pocit, Ze jeho hat-
matilka ukryva osobné tajomstvo.

Dostojevskij v denniku hovori o tom,
Ze ked bol tplne pohlteny pisanim, den-
ne sa mu rojili v hlave desiatky, ba aj
stovky moZnych kombindcii, moZnosti,
ako dalej; bolo d6leZité vybraf si ti naj-
spravnejSiu volbu a pokraCoval dalej.
Niekedy boli tieto roje slov také nastoj-
¢ivé, Ze mal pocit, akoby sa ocitol na po-
kraji Sialenstva. Ale to uZ je to najvyssie
Stadium pohybu vnutri vlastného stvore-
ného sveta.

Mozno s to trocha iné slovd,
no kazdd td dria je kapustovd.

Presne tak. Ten, kto dokdzal rozsirit
a stvorit svoj svet, vie o jeho poc¢iatkoch.
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A toto dvojverSie uz nie je hrou, ale d6-
sledkom. Keby sme pocivali kvasenu ka-
pustu bublat v sude, pofuli by sme zauji-
mavi driu vypus$tania vzduchovych
bubliniek na povrch. Vznikla kapustovi
dria, v prenesenom zmysle slova vznikla
by skutocnd sprdva vysland z vlastného
sveta.

Pri stavani vlastného sveta méZeme na-
razil aj na odpor. Prejavuje sa zvytajne
vysmechom. Na to basnik Vilek upozor-
fiuje basiiou Ozvena. Najprv nas vovedie
tam, kde ozvena Zije. Zije tam, kde je tré-
va zelend, kde sa mokra voda susi, kde sa
na jar topi sneh — tam place, Ze ma velké
usi, Ze je vSetkym na posmech, Ze nikto
ni¢ na fiu ned4, Ze je Skareda...

Ozvena najprv Zije v skutotnom sve-
te, aby sa mohla stat ozvenou. Zije tam,
kde je trava zelend (nie Cervend alebo
modréd), kde sa mokrd voda su$i (odpa-
rovanim sa skuto¢ne voda ,,susi*), kde sa
na jar topi sneh (v redlnom svete sa vZdy
na jar topi sneh). Ale v inej realite, vo
svete fantdzie, méZe byf tradva pomaran-
¢ovd, voda sa moZe sypaf a piesok liat,
a sneh sa moZe topif aj v zime, ked ide
MaruSka na jahody.

Na tych, ktori Ziji iba v realite a dav-
no sa vzdali budovania vlastného sveta,
moZe ozvena ozveny pdsobil poburuji-
co, mdZu ju prijimat s nepochopenim.
Z rozpravania poznidm Skolsky pribeh,
v ktorom pani ucitelka nechala dieta po
Skole kreslit obrazok s velkymi vycitka-
mi. Diefa nenakreslilo kravi¢ku hnedi
a travu zelend, ale akdsi Tuwimovski:
kockovanu ¢i kvietkovani a trivu ne-
besky modri. Pani ucitelka potrestala
diefa za to, Ze nevidi skutocni kravu na
skutoCnej like.

Vilek rata s takymto postupom, na kto-
ry moZe dieta celkom necakane narazit.
Jeho ozvena je malé diev&atko, ostrihané
nakratko, ktoré vstipilo do samotného ja-
zyka basne a nasepkava tomu, kto ho po-
trebuje; je nablizku, eSte bliZSie, ako si
ktokolvek dokédze predstavit: je na jazy-
ku, je pod jazykom, je v jazyku.
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Ze nikto ni& na riu nedd?

Ze je Skaredd?
Dd! Dd! Dd!
Ze je na smiech?
Ze je bledd?
Ze md trdpenie?
Nie! Nie! Nie!

Napriek tomu, Ze dieta nemusi do do-
sledkov chapat posolstvo a zmysel bas-
ne, uchova si v sebe hru, dovtip a dej;
bésefi mu vstupuje do vnatornych Struk-
tir osobnosti, fixuje sa a moéZe ho pod-
vedome ochranit znitra dokonca aj vte-
dy, ked celkom nevie definovat, odkial
prisla pomoc a podpora. PriSla z basne,
prisla z jazyka. VSetko sa da prekonat, aj
tripenie.

Skér alebo neskor sa ukdZe, Ze naj-
dolezitejSie zo vietkého si neviditelné
veci. Bez neviditelnych veci akoby nebo-
lo moZné zacat s budovanim toho, &o vi-
dime len my a o chceme zviditelnit. Jed-
nou z najdlhSich a najpozoruhodnejSich
Vilkovych bésni je baseni Neviditelné au-
to, viditelny strom.

Této baseii otvdra dimenzie anal6gie
a tautoldgie. Analégie ako podobnosti ja-
vov a tautologie ako podobnosti obsahov,
ktoré kombinatorikou hry s jazykom vy-
tvéraji novi realitu.

Zatalo sa to tak, Ze viditeIné auto na-
razilo do neviditeIného stromu a na klini-
ke dostalo zmizikovi kiru, trikrat denne
dvadsat kvapiek.

Zabrala td zmizikovd kiira.

Neviditelné auto! Ach!
Neviditelné auto — je to v novindch.

Neviditelné auto po uliciach chodi,
neviditelné auto vsetko dokdze,
neviditelné auto, vitaz sitaZe:
»Ani jeden kilometer bez nehody.

Neviditelné auto, fantom mesta.
Neviditelnému autu nestaci uz cesta.
Neviditelné auto strasi chodcov,

mamy,
staré mary,
ba aj starych otcov:
wMiidrejsie by bolo sadnut do koca.*
Neviditelné auto, skanddl storodia.

Kto sa na tom aute vezie, stane sa tiez
neviditelny.

Vynélez zmizika bol pre genericiu
deti 60. rokov malou duchovnou revo-
liciou detského sveta. Zmizik znevidi-
telfioval ¢okolvek, ¢o bolo napisané, do-
konca vyvolaval pokuSenie nakvapkat si
ho na prst a Cakat, ¢i sa aj prst nestane
neviditeInym.

Byt neviditeIny je inicidcia najvySSie-
ho vyznamu, pretoZe neviditeIny je Boh,
anjel & duch, neviditeInd je prapodstata
zmyslu, existencie. Pamétam si, ako ma
mrazila GZasom Bradeburyho poviedka
o chlapcovi, ktory chcel byt neviditeIny.
Zasiel do hor za Carodejnicou. Navarila
lektvar. Ked ho vypil, stal sa neviditeIny.
Nejaky &as ho to napliialo $tastim. Mohol
kdekolvek byt a vietko vidiet, ale jeho ne-
videl nik. Cim dlh3ie bol neviditeIny, tym
viac v fiom narastala tiZzba byt znova vi-
ditelnym. Keby mu tak bolo vidiet asporni
prst alebo mali¢ek na nohe! Ukézalo sa
v3ak, Ze proces zviditenenia seba samé-
ho je ovela fazsi ako zviditeInenia nevi-
diteInych veci.

Prejst inicidciou zviditelfiovania veci
je hrou na skryvacku viditeInych veci,
ktoré nevidime, aj ked su zjavné, a na
to, aby sme ich uvideli, musime sa stat
vidiacimi. Rimbaudovské knihy pre vi-
diacich s potencidlne napisané v kaz-
dom z nas. Zavisi iba na tom, Ci sa
dokéZeme bytostne vloZif do veci, ktoré
si bez pridania GZasu nadalej nevidi-
telné.

V neviditelnych skoldch
to bzuci ako v uloch.

V neviditelnych zositoch
plno

neviditelnych iiloh.
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M. Cipdr /M. Viilek: Do Tramidrie

Permanentné pendlovanie medzi vidi-
teInym a neviditeInym svetom poskytu-
je omnoho viac duchovnych dobrodruz-
stiev ako zotrvdavanie na mieste. Od
chvile, ked svet fantizie a svet reality
zani koexistovatl jeden v druhom, do-

chadza takmer nepretrZite k neuveritel- ‘

nym zédzrakom. Ako napriklad k tomu,
o ktorom nam hovori baseil Ako sa Ku-
bo stratil.

BIBIANA

Isiel do zdhrady,

vyliezol na ten orech a bol pysny,
Ze natrhal Styri kild visni.
Wiiezol na ten orech

— vravim pravdu holii —

ale ako dolu?

Este stastie, Ze spomenul si na rebrik,
Zabehol pon,

oprel o jablon,

hladi, hladi,

robi krik:

Halo, je niekto na tom strome?

Nik!

Kubo sedi na trdave, premysla ostosest:
. KedZe nie som na strome,

nemoézem z neho zliezt!"

Je to jednoduché, je to tak. Ano, dno!
Ked'Ze nemédiem z neho zliezr,

musim zostat na riom!

wJde to fakt! Je to rozhodnuté! Plati!"
A tak sa Kubo stratil.

Tautoldgia sa zmenila na logickd tauto-
16giu, podobni Zenonovym paradoxom.
Tento s Kubom, teda: Kubov paradox, je
pseudomatematickym, ale logickym do-
kazom toho, Ze prechod medzi jednym
a druhym svetom je logicky a uskutociiu-
je sa vtipnou hrou ako logika preskupo-
vania nemoZnych veci, ktoré sa stavaja
moZné, a naopak. Pre diefa st takéto pa-
ralely tplne prirodzené a z filozofického
hladiska potvrdzuji Aristotelovo tvrde-
nie: ,,Neuveritelné, ale moZné*, ktoré na-
stolil v rozprave O poetike. Takyto spdsob
paradoxu je jednym z néstrojov objavo-
vania krdsy nielen vniitri jazyka.

Tak ako je sicastou krasy aj hr6za, ne-
oddelitelnou sacastou budovania vlastné-
ho sveta je aj samota. Naucit sa prijat sa-
motu ako ,,partnera” je pre dieta jednou
z takmer nenaplnitelnych tiZob, pretoze
je ustavi¢ne obklopené [udmi. Najsilnej-
Sie momenty v kaZdych mytoch ¢i roz-
pravkach st rozhodnutia hrdinu vydat sa
sdm do sveta a vykonat svoj vyvoleny &in.
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Dietfa, ktoré je samo doma, je obklo-
pené aj strachom dospelych, ktori nie st
doma. Prijatie samoty ako hry, ktorou sa
da prekonat strach, je bravirne zvladnu-
té v basni Panpuldni. Kedykolvek mozu
zazvonit. Ale my vieme, Ze ich nesmieme
vpustif. Nikoho nesmieme vpustit. Pre-
berajiic na seba strach dospelych, diefa si
najprv cudzich votrelcov maluje Cierny-
mi farbami.

Panpuloni

z Panpulonie

azZ to srdce zovrie:

maji biele kosele,

Cierne panpuldvre.

Cierny panpuléver,

Cierna papula,

cierne oci na mria panpiilia.

Len o sa v psychickej realite diefafa
zhmotnia a maji dokonca konkrétne 3a-
ty, papule a o€i, len €o sa zviditelnia vo
svojej neviditeInosti, strach sa strati a sa-
motni Panpuléni sa stavaji, paradoxne,
fikciou. Pseudol6gia phantastica, vybéje-
nd loZ, trvé iba do chvile, kym vZitie sa
do neskutoc¢nej situdcie prestane byt hrou.

Coho sa bojis?

Kto ta strasi?

Ved som to ja

a klamem, aZ sa panpuldsi.

Sebaklam, ktory Vilek Casto prenaia aj
do poézie pre dospelych (,,...a sebaklam
mi zmysly opija*), vyviera z tiZby chciet
byt klamany, aby trvala ilizia, aby trvala
fantazia aspori do chvile, kym nie sme pri-
praveni zniest jej opak, jej sivii podobu
a niekedy aj prazdnotu. Strach, rovnako
ako bolest v8ak ma aj dalSiu funkciu.
Upozoriiuje na to, Ze nastala zmena. Stav
bytia, valkovskym jazykom povedané:
ked nicota nicotuje, pravda pravduje, se-
baklam sebaklamuje, Je to jeden zo zai-
kladnych stavov bytia, nastavujici vzo-
rec nasho bytia na preZitie, na pretrvanie.
Ak nie inde, aspoii vo fantdzii. Ak sme sa
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naucili preZif aj pri hre, v detstve, sme pri-
praveni zachréanit sa v akejkolvek Zivot-
nej situdcii. Sta¢i spustit zachranné lano
z metareality, ktord sa rozprestiera v rea-
lite. A z Panpul6nov sa stani veselé by-
tosti z temnoty, prichddzajice preto, aby
nam pomabhali rieSit vzorec preZitia.

Do z6ny temnoty patria u Valka aj my§-
ky. V poézii pre dospelych si to potkany.
(,,To ja som ten potkan, ktory hlodd. / Ja
som td miitna voda / jeho sték. // Ty si be-
ldsok /v ciernej noci Ciernych otdzok.")
Mys3i a potkany predstavuji znepokoju-
jicu myslienku, nepokoj posivajiici ¢lo-
veka niekam dalej. V starom Grécku pat-
rili my$i spolu s potkanmi k slne¢nému
bohu Apolénovi, k jeho severnej alebo
zimnej faze, k temnej strane slne¢ného
principu. Napriek pasci na mySi Iudia ve-
rili, Ze by sme mySi nemali zrafiovat, pre-
toze v nich prebyvaji dule dboZiakov
a bedérov. Tvoriac detské my3ky v basni
Mysky, Vilek preSiel z Ciernej zény do
bielej. Poobliekal im biele my3acie bun-
di¢ky neviditelnosti a pristadil im ¢innos-
ti, ktoré nikto nevidi, pravdaze, iba do
chvile, kym to neuvidime my.

Jedna biela mys
hrdva celii zimu na klaviri.
Jedna, dve, tri, styri
biele mysky
Citaju si z kniZky.
Biela mys hrd na bielych kidvesoch,
styri biele mySky citaju len biele miesta.
Och,
a Siesta,
td najmuidrejsia, td len ruky spina
a pise to ciernou kriedou do komina.

Znova je tu na ploche niekolkych riad-
kov na¢rtnuty filozoficky princip tvorby,
pisania a hladania harménie, zavriujiicej
sa Siestou mySkou, hexameronom, dielom
Siestich dnf; v biblickom zmysle prva kni-
ha MojZiSova popisuje stvorenie sveta za
Sest dni. Ak by nebolo tej najmidrejsej,
Siestej mySky, ktord to hravo zapisala
¢iernou kriedou do komina, hra fantazie,
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premiefiajiicej sa na psychicki realitu, by
mohla vyjst nazmar. Po vietkom, ¢o tu za-
nechdme, by mala zostaf stopa, stopa slo-
va na papieri, aj keby sa ¢in premenil na
dym.

Zavisenim knizky Do Tramtdrie su
basne Ndmesacny rak a Kozmonauti. Ra-
¢i rozmer Vilkovej poézie sa taktieZ ob-
javuje aj v poézii pre dospelych v podo-
be raCieho Casu. (,,Nechaj ten svet, / nad
ktorym sa mradci, / kde Cas su peniaze. /
A kde cas je raci.”) Je to dvojstranna vy-
zva, nepolavujica prosba ,,0 milost' tvoj-
ho pochopenia* stamodtial, z dospelosti,
aj znitra detskej zdzralnosti, prosba
0 GZas nechat sa uhranit podobenstvami,
ponechat si najvnitornejsi rozmer slobo-
dy: fantéziu, purpurového vtika, ktory
rozSirujic obrovské tizemia svojho letu,
dokdZe integrovat ¢as. CeloZivotny na-
vratny motiv raka, ktory:

Ked' sa vracia, odchddza,
ked odchddza,

tak sa vlastne vracia.

Zlofitd je drobnd racia prdca.

Stacila by drobna preSmycka s dopl-
fiovackou a z drobnej racej prace by bola
drobnd mravc¢ia prica. Ale namesa¢ny rak
,,vSetko robi opacne®. Ide proti pridu. Ide
proti ¢asu. Tak ako umelec svojim dielom
ide proti smrti, ide za laskou.

Vilkov rak okrem toho, Ze ako libaciu
(tekuti obetu) pije rakiju:

Strihd nite mesacné,

vSetko robi opacne.

Co sa z toho klbka odmotd,
to on na to klbko namotd,
takZe mesiac,

td nebeskd obluda,

sa nezmensuje,

ale pribiida.

To je celd podstata tvorivosti, podstata
nasho pobyvania na svete, kde necakame
len na vychod slnka, ale aj na vychod me-
siaca. Spravy z Mesiaca posielajii kozmo-
nauti. Tam, v Skole fantizie, ked krvavé

slnko zapad4, v mesacnej Skole, predsta-
vujticej Zensky princip, ,,je v tyZdni mesiac
volna a skola je prisne dobrovolnd“. Pres-
ne tak. Vo svete, ktory sme stvorili v sebe,
aj ked nielen pre seba, vietky zauZivané
principy platia vZdy trochu inak, pretoZe
st vsité na vlastnd mieru.

Retazenie od prvej basne po poslednii
pripomina retazenie snov, vizii a fantas-
tickych ritudlov, ktoré hrime ako Sachy
so smrtou, aj ked o tom nevieme. Na Cier-
no-bielu §achovnicu svetla a temnoty fan-
tdzia uklada vzdy iné figurky.

Valek pisaval cez def, pri stiahnutych
roletich a zatiahnutych zdvesoch. Roz-
svietil si no¢nii lampu; potreboval si vy-
tvorit iliziu noci, aby nebol vyruSovany
obrazmi vonkajsieho sveta. Bolo to ako
v kine, kde po zhasnuti tma vytvéra ild-
ziu, Ze sme v Kine sami. Pisal precizne,
s plnym nasadenim, odpisoval z tela
a z duSe. Bol celistvy a sam.

Ked som bola mal4, babi¢ka mi ¢ita-
vala rozprivky pod plinkou na dvore nie
veler, ale cez dei, na obed, pri vrcholia-
com slnku. NembZem zabudniif na jeden
obraz zo Zlatovlasky: Zlatovliska dala
bratekovi na pamiatku obraz, ,.belavym
plamefiom namalovany na zlate", aby mu
v noci svietil. Opakovala som si to ako
mald ndsobilku: ,,belavym plamefiom na-
malovany* a predstavovala som si ho za-
kazdym inak, podla hibky osobnej skise-
nosti. A neskO6r som si opakovala aj
z Valka: ,,Co sa z toho klbka odmotd, to
on na to klbko namotd". Alebo: , a pise
to Ciernou kriedou do komina*:

Vilkova poézia ovplyvnila predstavi-
vost moZno dvoch, moZno viacerych ge-
nerdcii deti. Opakuju si iné verSe, prenikli
nimi iné obrazy. Miia na nej fascinuje
vniitri zaSifrovany kod, ako sa stat sim se-
bou, doslova a do pismena aj s ndvodom,
ako sa da vybudovat vlastny svet. Ak vis
to fascinuje tieZ, majte radi Vilka. To iba
moc vravi: Kto si namySla, Ze m6Ze mys-
lief samostatne, nie je hodny nasej dovery.
Ak Vilek pisal opak, robil to najmi preto,
aby sme si to zapamitali.
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Macka vo vreci

Rozhovor s ilustratorom Luboslavom Palom

Witvarnik a ilustrdtor Luboslav Palo sa narodil vo Vranove nad Toplou (1968),
vystudoval u prof. Dusana Kdllaya na oddeleni volnej grafiky a kniZnej ilustrdcie
Wsokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislave. Pésobi ako asistent na Katedre gra-
fiky a inych médii VSVU. Pocas vysokoskolského stidia spolupracoval s Erikom Ja-
kubom Grochom na bibliofilii O cloveku — The Man. Dosial ilustroval vyse 10 knih,
ziskal niekolko oceneni, napriklad diplom Cestnej listiny IBBY za ilustrdcie knihy
E. J. Grocha a Zlaté jablko BIB 2005 za autorski knihu Halo, halo, pani Macka!
Na 21. ro¢niku BIB-u vedie workshop UNESCO Albina Brunovského a md samo-
statniu sprievodnii vystavu v BIBIANE Macka vo vreci.

B Zac¢nime o knihe Ha-
16, halé, pani Macka!,
za ktoru ste ziskali
Zlaté jablko na
BIB 2005. Ako
vznikla? Bola to

davatelovi? Zda sa, Ze povodnej
literatiry na Slovensku ne-
vychadza vela, Casto sa vy-
davaji reedicie...
Cesty st vielijaké, aj
krivolaké. Jedna je vylo-

objednivka vyda- zene profesiondlna, ide
vatela alebo ste ju oficidlnymi cestami, na-
vydavatelovi po- priklad aj prostrednic-
nukli vy? tvom Biendle ilustracii

Bratislava a dal3ich sita-

Zi pre mladych vytvar-

nikov. Takych prileZitos-

ti je niekolko. No st aj
obchodno-kontrakta¢né
prehliadky, napriklad
knizné veltrhy vo
Frankfurte nad Mo-

hanom alebo v Bo-

logni, &o je veltrh

Specidlne venovany

detskej knihe. Tam s

moZnosti  prezento-

znamend to v8ak, vaf sa, tak som to ro-
Ze som akysi lite- bil i ja. No mojej spo-
rarny terminator. Kniha m4 minimum | luprici so Svaj¢iarmi predchadzala este
textu, je to tzv. obrazkova knizka. spoluprdca s anglickym vydavatelom
priamou cestou — jednoducho vzal som

W Aké si cesty vytvarnika ku knihe | ilustricie pod pazuchu a ukazoval ich.
a predovSetkym k zahrani¢nému vy- | Samozrejme, devitkrit vam povedia

Kniha je vysled-
kom spoluprice so
Svajtiarskym vydava-
te[stvom Bohem Press.
Bola to moja druhé kniZka
v tomto vydavatelstve.
,,Vznikla® na BIB-e pri
neformdlnej prileZi-
tosti. Napisal som si
do nej text, navr-
hol grafick Gpravu
a, samozrejme, ilus-
troval som ju. Ne-
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nie, no na desiaty raz to vyjde. Druha
cesta je daf o sebe vediel neoficidlny-
mi, priate[skymi kontaktmi. Mdm aj
kniZky, ktoré robime prive na tejto ba-
ze priatelstva s Erikom Jakubom Gro-
chom. A ¢asom som ziskal aj priatelov
ilustratorov a vydavatelov v zahrani¢i.
Ajked sii obe cesty $pecifické, da sa po-
vedat, Ze idi ruka v ruke. A ddleZité je
ucif sa kazdym krokom.

H Kto je teda ilustrator?

Existuje ilustratorska premisa, Ze ilus-
trator nie je ten, ktory urobf jednu knihu
za pif rokov, ale ten, kto ide od knihy ku
knihe, u¢i sa na nich, vyskaSa si r6zne
sposoby ilustritorskej price. NajdoleZi-
tejSie je chcief to robif, no a tieZ rozu-
miet tomu, ¢o robite. Je dobré, ak mite
na to osobné predpoklady, Ze vis tento
vytvarny Styl prace bavi. A ked mate isté
poznatky, vzdelanie, ked sa uZ na Skole
venujete tomuto druhu price a postupne
ziskavate dalSie skisenosti — pride prva
kniha, druhd... Ak sa chyti prva, pride
dalSia ponuka, moZno aj zo zahranicia —
aspofi v mojom pripade to tak bolo.

B Obrazkové knizky pre malé deti
nie sii u nas stale povaZované za plno-
hodnotné artefakty. Sii v roz-
pore s nasou tradi¢nou pred-
stavou o textovo rozsiahlej knihe.
No a prave tento typ bol témou
workshopu UNESCO - BIB Albina
Brunovského s vytvarnikmi Argenti-
ny, Brazilie, Chorvatska, Ira-
nu, Kolumbie. St to zastupco-
via krajin, ktorych dielo nasa
verejnost vlastne nepozna.
Workshop Albina Brunovského
sa organizuje na podporu zacina-
Jjucich ilustratorov z krajin tretie-
ho sveta alebo z krajin, ktoré nie
st v ilustratorskej Spicke. No priché-
dzaja aj zreli ilustratori s vlastnymi

[

|

realizdciami. Aj ja som bol pred ¢asom
ucastnikom tohto workshopu a dnes
stretdvam na medzindrodnom ilustrétor-
skom poli vtedajSich kolegov, ktori maju
vlastné realizicie. Workshop umoZziiuje,
aby sa tcastnici z tychto krajin zdicast-
nili celého podujatia Biendle a aby roz-
vijali svoju ilustrdtorskd tvorbu a pod
vedenim lektora vytvorili program
s praktickym vystupom. UZ len z geo-
grafického hladiska pre nich nie je bez-
né dostat sa do prostredia Eur6py. Vy-
znamny je pozndvaci rozmer, ucia sa
ilustratorskému remeslu a moéZu sa vza-
jomne obohatil roznymi pohladmi na
tému. Ked som ja bol d¢astnikom work-
shopu, téma bola Tradi¢né v netradic-
nom - spracovanie vlastného folklér-
neho, Tudového nimetu v netradi¢nych
technikach a vyrazoch. Bolo velmi zau-
jimavé sledovat, ako pristupuji ilustra-
tori z roéznych kultdr k spracovaniu to-
ho istého ndmetu. Bolo citit mentalitu,
kultiru niroda, azda aj naboZenské vni-
manie a citenie Gcastnikov.

B AKo prezentujete obrazkovii knihu
na workshope?

Picture book alebo Bilderbuch, jed-
noducho obrdzkova kniha, je najviac

L. Palo: Hald, hald, pani Macka!
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zastipenym typom v ramci ilustrova-
nych knih pre deti vo svete. Vi¢§inou
ide 0 32, resp. 48-strankové knihy s vel-
mi silnou vytvarnou strinkou a mini-
mom textu. Samotny pribeh je ucho-
piteIny aj bez textu, je to akési
divadielko, ktoré si deti ¢itaja s rodic-
mi a je zrozumitelné aj na samostatné
detské vnimanie. No zaregistroval
som, Ze existuji aj picture book pre
star3ie deti, dokonca Japonci maji ob-
razkové knihy aj pre do-

spelych. ;

B Pre spisovatela je v tomto pripade
naroéné zjednodusit svoje literdarne
spracovanie, ustupif z priestoru v pro-
spech vytvarnika.

Nehovoril by som o tstupku, je to len
ind forma, iny pohlad, iné vyjadrenie.
U nas je Citatel nauCeny ocakavaf pre-
vahu textu. MoZno je to spojené s tra-
diciou. Na%a stredoeurépska a vycho-
doeurépska kultira sa mi zda viac
literdrna, zdpadna viac vizudlna. Neho-
vorim tym, Ze zapadny §tyl je z1y, aj tam
st textovo bohaté knihy, no nasa cesta
sa mi zda Specificka. V nieCom sa teraz
zblizujeme, ovplyviiuji nds sacasné
trendy. Vydavatelom vela napovie ohlas
Citatelov. Ja difam, ba som presvedce-
ny, Ze stile buda vychéddzat naSe boha-
té rozpravky, na druhej strane nie je
dobré uzavriet sa do $tylu 19. storoCia

' a vietko prichadzajice povaZoval za

zIlé. Ved aj to nale Specifické moZeme
pontknuf v novom $ate a musime sa
otvorit aj inym formdm, kratSim
titvarom.

m Zijeme dobu mnohych parado-
xov — poZzadujeme skratené formy,
piSeme sloganové sms namiesto
dlhych listov, v novinach vyhla-
diavame kratke spravy namies-
to komentirov, vietko robime
v zrychlenom tempe. No na
druhej strane je tu spotrebi-
telsky navyk — ak je kniha ten-
k4, textu malo, preéitam ju na
Jjedno posedenie, vzbudzuje to
nedoveru, ¢i kipa knihy stoji
za pozornost a jej cenu.
Citatel ma zrejme pocit, Ze
ak zaplati za knihu 200-300 ko-
rin, musi ju citit v rukach. Ja
segmentu obrazkovych knih ro-
zumiem, ved ked viem, Ze st ur-
¢ené defom, tak je opodstatnené,
Ze textu je primerane. Je vlastne
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L. Palo / P. Gajdosik:
Zverinec na siedmom poschodi

| dobré, Ze knihu precitam na jedno po-
| sedenie.Ajz hladiska psychohygieny je

jasné, Ze malé deti maji pozornost si-
stredent na pomerne maly ¢asovy tsek.
A tak si tie kniZky aj stavané — za 15

| minit ju prelistujd a pre¢itaji a je dob-

ré, ked sa o nej eSte aj maji s kym po-

rozpravat.

W Mal by vytvarnik s autorom textu
osobne komunikovat?

Volakedy boli genera¢né spolky, klu-
by, dnes Zijeme viac individudlnymi
osudmi. Aj ked sa priatelia stretavaja,
tieto stretnutia st skor dynamické, aké-
né. Je moZno na $kodu, Ze sa Iudia stre-
tdvaja viac-menej profesne, len cez vy-
davatelstvd. Aj ja som mal skiisenost,
Ze som ilustroval knihu a s jej autorom
som sa vObec nestretol. Je lepSie, ked sa
autori porozprivaji, to méze napomdct
néjst vyraz knihy, jej atmosféru. Knihy
s Erikom Jakubom Grochom robime
prave na priatelskej bédze, o knizke sa
rozpridvame aj pol roka. Citim, Ze taky-
to pristup je plnsi.

B Som presved{enad, Ze to preciti aj
Citatel: Akoby taka knizka — a mam
konkrétne na mysli knizku Tula-
¢ik a Klara - bola presiaknuta vni-
tornou harmoéniou medzi jej tvor-
cami.

To je sakrum celej tvorby! Aj ked vy-
sledkom je kniha, ktord sa preddva v ob-
chodoch, je teda tovarom, no velmi Spe-
cifickym: Nesie kultirnu a estetickd
informédciu a v istych pripadoch moze
prekro€if hranice kultirneho produktu
a moZe sa stal umenim. Ale to je iba
v malom percente pripadov. No napriek
tomu, Ze vytvérate nieco, Co si ludia k-
pia v obchode, predsa moZete na nich
posobit — dojat ich k slzdm, rozveselit.
Po precitani peknej knihy, pekne ilus-
trovanej a celkovo pekne adjustovanej,
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mate pocit istej vzneSenosti, dotyku nie-
¢oho nie celkom beZného, ¢ohosi, ¢o
dava zmysel, prileZitost zamyslie( sa aj
nad sebou. Je to velké tajomstvo, ktoré
prepaSujete do knihy. A moZno autori
ani nevedia povedat, ako ho tam vkla-
daju, ale je tam. Tvorif knihu je krasna
¢innost, aj ked po technickej a obchod-
nej stranke v naSich podmienkach vel-
mi ndro¢nd. Pre mila je ilustracia pro-
cesom neopakovatelnej tvorby. Ked sa
podarf tak, Ze komunikuje s textom a ma
odozvu, to ma osobne velmi napliia.
Dokonca aj ked je kniha zadanim, z4-
kazkou, ddva moZnost na obrovské
uvolnenie — vytvarnik méd vZdy Sancu
prejavit sa.

® KniZzka Tul4dik a Klira je na prvy
pohlad detska, krasna, ¢arovna aj
smutnd, ma tolko atribitov, Ze sa
v nej najde aj dospely Citatel. Sihla-
site?

V procese tvorby mala kniZka tri Ci
Styri verzie. A jej urCenie? Samozrejme,
je to vec osobného nazoru. Formou je to
detsky text, no d sa Citaf aj hibavejsie.
Je tak trochu aj filozofiou pre deti a nie-
len pre ne, ved sa v nej uvazuje nad vaz-
nymi vecami - o je priatelstvo, o je Cas.
Sam autor v textoch rozmysla, rozjima
a ma aj melancholickd nédladu. Aj pre
miia bolo fazké najst priliehavii formu,
lebo sa li8i od knih, ktoré som robil pred-
tym. Cez ilustrdcie sa i ja snaZim presa-
dif svoj ndzor na text, ale text je pre miia
prvotny popud a v istom zmysle sa mu
snazim prisposobif. Volim formu tak,
aby kniha posobila jednotne. Pre knihu
Tulacik a Klara som volil akvarel a mo-
nochromne ilustricie. Akvarel je sam
osebe velmi tajomny, mé tisice odtiefiov,
valérov, v §kvrne si moZete predstavif aj
iné veci ako tie, ktoré do nich ilustrator
prvotne vlozil. Ni¢ ostré, jednoznacné,
tak na miia p6sobil text.

m Cely pribeh je akoby nad svetom
obycajnosti, v priestore nad kazdo-
dennymi vecami. Ako ste sa vyspo-
riadali s touto dimenziou?

Pre ilustritora je najtaZSia prva ilus-
tracia. Nehovorim, Ze ostatné si opako-
vanim, no v prvej sa nachidza princip.
NajtaZSie je teda nakreslit prvy obrdzok.
Ostatné treba odsedief a rozvinaf Styl,
opit prechadzat textom a hladat. Napo-
kon, to hladanie aj citif. Nie som klasik
v literatire a v ilustricii, no predsa isty
¢as uZ na tomto poli fungujem a viem,
Ze tie knihy Ziju aj po rokoch. MoZno ne-
vyskodia hned, ale stéle si tu. Plavaji
rokmi — a takiito skisenost mam aj s dal-
Sou knihou, ktori som robil s Erikom
Grochom — Muz, ktory sadil stromy.
Kniha sa dotla¢a, realizuje sa stéle, vzdy
nie¢im oslovi. Je to akdsi podprahovi re-
akcia Citatelov, azda si ani raciondlne ne-
zdovodiiuja, preco po tej knihe siahaja.
Mozno to bolo nihodné siahnutie do re-
gélu, ale méZe k tomu prispief vzhlad
knihy aj jej materiil — papier, atmosféra,
Ze nieCo tajomné moze fungovat aj pri
kiipe knihy.

B MozZno prave tito tizba uchopift
neuchopitelné, tajomné, nedi klasic-
kej knihe zaniknuf.

Casto rozmy$lam o tom, akd mé byt
detskd kniha a jej ilustracia. Detsk kni-
hu totiz tvori dospely ilustritor, ktory
md iné skisenosti neZ buduci detsky ¢i-
tatel. V tomto zmysle mu dieta nie je
partnerom, hoci prave deti st velmi vni-
mavé a zvic3a maji aj dobry vkus. Ja
ich musim reSpektovat, poniknuf im
straviteIné. Idedlne je, ked svoju este-
ticku skisenost, poznanie a intelekt do-
spelého autora vie tvorca zabalif tak, Ze
sa s nim dieta stotoZni a prijme jeho vi-
denie. To st podla miia najlepSie knihy.
Mne sa pacia napr. aj Tudovi ilustratori,
netvoria vystavné kusy, ale kniha ako
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celok je velmi mild, moZzno trochu i na-
ivnd, ale to patri k detstvu.

B V ramci BIB-u sa predstavujete aj
na samostatnej vystave nazvanej

nou s akrylom, je tam aj zastapenie tem-
pery. Vyvoj a texty, ktoré som ilustroval,
ma doviedli k pouZzivaniu velkych fo-
riem, bohatej farebnosti aj Strukturilnej
Clenitosti. Zvyraziiujem formy typické

Macka vo vreci. Je to vasa prva uce- | pre urité zvieratkd aZ ku geometrizicii.

lena prezentécia...

Vystava je ¢lenend podla vystavnych
miestnosti: v prvej je tvorba pre mladez
i dospelych a volné ilustratorské projek-
ty. Tie st realizované vi¢sinou v grafic-
kych technikach a tiez akvarelom. V dru-
hej, centrdlnej miestnosti vystavy si
ilustricie pre deti, par obrazkov zo star-
Sieho obdobia kvoli nizornosti a genéze
mojich zatiatkov az po §tyl, ktorym pra-
cujem v poslednom case. Jadro vystavy
tvoria knihy z posledného obdobia, tri
knihy vysli vo vydavateIstve Bohem
Press a potom st tu knihy. ktoré vy3li na
Slovensku a §tylovo sa viaZu k tym z vy-
davatelstva Bohem Press. Predstavujem
tu skor expresivnej$iu polohu velkych
foriem past6zneho maliarskeho Stylu,

|

m Kto alebo ¢o vas najvi¢Smi ovplyv-
nilo vo vasSom vytvarnom prejave?
Ludia, s ktorymi som sa na profesio-
nilnom poli stretdval a rozpraval. Moji
pedagogovia na Vysokej Skole vytvar-
nych umeni — profesor Dufan Killay,
u ktorého som Studoval, a, Zial, uZ ne-
bohy profesor Igor Rumansky. Vela
som hovoril o problémoch ilustricie aj
s rtdznymi fudmi, ktori s knihami robia,
¢i st to vydavatelia, spominany Erik Ja-
kub Groch, umelecky knihviaza¢ Erik
RiZovensky, knizny grafik Igor Strbik
a, samozrejme, aj moji spoluZiaci. A na-
pokon st to aj rozhovory so sebou, ked
¢lovek robi, hlad4, porovnéava, uvazuje,
¢i je dobré, ¢o urobil, ¢o naSiel a ¢i ne-

v poslednom case totiZz pracujem vicSi- | ustrnul. P4cia sa mi prace nalich star-
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§ich aj zahrani¢nych ilustratorov, aj sid-
Casné ilustracie. Nemb6Zem vsak hovo-
rit o vzore, podla ktorého by som chcel
robif. Skor ma zaujima ich tvorba, s nie-
ktorymi by som sa rdd stretol aj osob-
ne. Pre miia je dOlezity osobny rozmer,
rozhovory nielen o technickych zileZi-
tostiach.

® Co vas doviedlo k Stadiu vytvarné-
ho umenia?

Nepochadzam z umeleckej rodiny
ani som nechodil do zdkladnej umelec-
kej Skoly, hoci, samozrejme, réd som
kreslil a zd¢astiioval sa sifaZi asi ako
kazdé dieta. K vytvarnému prejavu som
sa dostal aZ na vysokej §kole — na Pe-
dagogickej fakulte v PreSove som Stu-
doval aprobéciu s vytvarnou vychovou.
Asi to nebola ndhoda, tahalo mato k vy-
tvarnému umeniu. Bol som vo veku vel-
kych umeleckych ambicii, robili sme
vystavy a koncom $tidia na PdF som sa
rozhodol, Ze sa chcem eSte viac veno-
val vytvarnej zloZke, a pokusil som sa
dostat na umelecki $kolu vytvarného
zamerania. Podarilo sa mi to azatal som
na VSVU v Bratislave v oddeleni gra-
fiky a tam som sa stretol s grafikou
akniznou ilustraciou pod vedenim prof.
Kaillaya. Ako Student som dostal ponu-
ku realizoval kniZku. Najskor ponuka
vyzerala ako skii¥ka, no ¢oskoro prisla
druhd, tretia a dostal som sa do viru. Na
zaciatku som mal naivnejSiu predstavu
0 ,,volnom umelcovi* a velkom umeni.
No ked kniZky prichddzali, naucili ma
byt pokornejSim aj skromnejSim. Kto
chce robif knihy, musi sa to tieZ naucit
a venovat sa im, pochopit ich. MoZno si
vytvarnici, ktori Tahko sklbia volnd aj
ilustraCna tvorbu, ja moZno dodnes ne-
mam tiato dilemu celkom vyrie3ent, aj
ked prevlada tendencia ku kniZnej ilus-
tracii. Nevnimam to viak ako uzavretie
sa, lebo nie je podstatné, Ci robite obra-

zok 20 x 30 centimetrov, alebo obraz
2 X 3 metre, rozmer nerozhoduje. Takd
bola moja cesta do kniZnej ilustricie.

B Aké mate skisenosti s tymi, ktorym
adresuje svoje vytvarno-ilustraéné
kredcie?

Zaujimam sa aj o to, ale nie progra-
movo, aby som na tomto staval svoj
ilustratorsky prejav a §tyl. Ak by to tak
malo byt, najlepSimi knihami by boli
tie, ktoré by ilustrovali deti... Su aj ta-
ké pokusy. V kontakte s defmi je pre
miia doleZitejSie to, Co hovoria pri kres-
leni, neZ to, ako maluji, no najmi je pre
miia doleZzité sledovat ich spontannost.
Detska dielfia mdze pomdct, ale nie je
to zdleZitost troch hodin ¢i jedného diia.
Vnimam atmosféru pri detskej vytvar-
nej préci, ale to je zdleZitost takpove-
diac celoZivotného principu — ¢i je €lo-
vek vnimavy pri stretdvani s defmi
a ludmi vébec v dennodennom kontak-
te. Dolezité je teda vnimat a vedief ak-
ceptovat toho druhého, aj pre vyvoj
vlastného vystupu. Dlhodoby, kaZdo-
denny kontakt tak ddva moZnosti cha-
pat a analyzoval. Kon3truktivisticky
pristup je azda doleZitejsi pre pedag6-
gov a didaktikov. Istotne, aj toto je zau-
jimavé pre pouCenie sa zjednoduSovat.
Napokon, aj velki vytvarnici niekedy
cituji deti, alebo sa cez ne dostavaju
k uvolnenosti, bezprostrednosti vo vy-
jadreni.
® Kresba je veImi ddlezitym vyjad-
rovacim prostriedkom v uréitych vy-
vojovych fazach detskej osobnosti.
Co si o tom myslite vy?

U¢il som aj na zdkladnych umelec-
kych 3koléch, aj na strednej Skole. Mam
skiisenost s detskou tvorbou v jej pravom
zmysle — ked to nie st preteky v zmys-
le byt lep3i a porovnavat sa. Je to vyjad-
renie osobnosti diefata, najmé v dtlom,
predskolskom veku, nanajvys v prvom,
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druhom ro¢niku. U tretiakov, Stvrtakov
uZ prichddza snaha napodobiiovat do-
spelych. Aviak ich manuélne zruénosti
a stupefi intelektudlneho spracovania
nie si eSte na takej vyske, aby spraco-
vali napr. portrét alebo naro¢nejSie mo-
tivy — to chce aj cvik a istd troveii
abstraktného vnimania. Ked nastane
nestlad, rychlo dochddza k roz¢arova-
niu. A ak sa k tomu pridruZi aj necitli-
vy komentdr u€itela, Ze je to zlé, Ze napr.
kvety tak nevyzeraji alebo Ze portréto-
vany nema taky nos, ako namalovali,
moZe ich to od kreslenia odradit do kon-
ca Zivota. Av8ak malé deti s tym nemajui
problémy, pre ne je celkom pochopitel-
né, 7e kon ma Sest noh, kridla alebo iny
nos. Pre ne je to redlna sicast Zivota.
K symbolom sa dospely vytvarnik do-
stdva mnohokrét aZ na staré kolend, po
$pirdle, medzitym prejde cez Skolenie,
technicka zru€nost a virtuozitu. No na-
spif sa dostat k Cistote a bezprostred-
nosti prvotného zaznamu, kontaktu je
napokon velmi pracne. A o to vlastne
v tvorbe ide, ved mnohokrit robi-
me zbyto¢ne komplikované veci a zlo-
Zito sa vyjadrujeme. A tieZ je tu snaha
ukdazaf sa a pritom by malo ist o Cisti
radost z price a tvorby. KaZdy robi svo-
jim sposobom, istotne k tomu patri aj
zvladnutie techniky, ale ked sa stiva
manierou, straca sa vyraz a magickost.

B Napriek tomu, Ze dnes$né deti moz-
no viac Kreslia, ako kreslili ich rodicia,
v istej chvili stracaji zaujem o tito za-
[ubu. Co by sa s tym dalo urobit?
Zda sami, Ze dovody su nielen vo vy-
tvarnej vychove ¢i v 8kole, ale vobec vo
vnimani celej spolonosti: Co povaZuje-
me za hodnoty? Co je pekné, ¢o je Skare-
dé? Je to nielen v otazkach vytvarného
prejavu, ale v mysleni vobec. Ruka len
namaluje to, ¢o hlava vnima, vidi, ako
mysli a citi. Kym eSte deti nie s zataZe-
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né spolo¢enskymi normami, konvencia-
mi a tlakmi, tak je to zaujimavé, no po-
stupne, ako vchadzaji do Struktir
spolo¢nosti, stiva sa aj ich tvorba unifi-
kovanejSia, menej origindlna. Byt origi-
nélny je vlastne tGizba. Origindlny nie je
len byt iny, ale v kladnom slova zmysle
hladajici, novy, kreativny — je to o vni-
mani celku, ako sa [Tudia pozeraji,
hodnotia. Pravidld st potrebné, majt
isté opodstatnenie, aby spolo¢nost bola
funk¢nd, aby sa nerozsypala, ale daii je
unifikdcia. Skor sa mi zd4, Ze sa ceni
technickd ¢i technokraticka zloZka, aZ
potom prichddza zlozka emocionélna.
Av3ak ¢lovek nosi v sebe intelekt i emo-
cionalitu, ved ¢lovek nie je robotom.

W Aké si trendy, kam smeruje si-
Casna ilustratorska tvorba?

Dolezité je kultirna tradicia. Velmi
sa mi paci francuzska alebo talianska
Skola, kde tradiciu ¢i kultdru citif. Aj
v sicasnosti prichddzaji so zaujima-
vymi ndpadmi, pouZivaji netradi¢né
techniky aj formy, kombinicie napr.
digitdlnej ilustricie s ru¢nou. V istom
zmysle tradicionalisticka ilustricia bu-
de mat stdle miesto — je to predsa ma-

——————— PRVE DAMY SLOVENSKEJ ILUSTRACIE

Tych dam je zaiste viac, pre miia osobne si nimi Jana Kiselova-Site

sovy produkt. Mainstreem je Ziadany,
tak to ma byf. Potom su ilustricie hla-
datské, expresivne, maliarske, no aj
sem uZ vstupuju technolégie spraco-
vania na pocitacoch, aj tlatené vystu-
py st digitdlne. Sa ilustrécie, ktoré si
bohato, detailne ilustrované niekedy az
popisné, a st ilustracie, ktoré st robe-
né velkoryso — zéleZi to predovietkym
od mentality. Nasa ilustricia je dejova,
mame to zauZivané od barokovych
a renesan¢nych obrazov velkych pri-
behov. Aj dnes, ked je literarny dej dy-
namicky, je v iom vela detailov, pre-
rozpravania. Vychodna tradicia naopak
stavia skor na pocite — tam je ilustra-
cia napr. iba rozmazany papier — ved
prii a nemusi sa ni¢ iné diaf. Ked ro-
bia ilustraciu s dazdom europski ilus-
tratori, je tam plno ITudi pod daZzdnik-
mi, na domcekoch si pozatvirané
okn4. TakZe svetova ilustricia je velmi
pestrofarebna a rozna. Ked som bol na-
posledy na veltrhu detskych knih v Bo-
logni, taZko by som si vedel predstavit
nejaky sposob ilustrovania, ktory by
tam nebol.

Pripravila Lubica Suballyovi

kova a Lu-

ba Konéekovi-Veseld. Obe maji spolo¢ny asi len rok narodenia a nesporny ume-
lecky kredit, inak kaZda z nich je svojbytnou osobnosfou presahujicou horizont
nadej vytvarno-ilustranej kultury. V stvislosti s ich vyznamnym Zivotnym jubi-
leom je priam netaktné pripominat, Ze za kazdou z nich je vynimo¢né umelecké
dielo, pyramida knih, v ktorych ich obrazky fungujii ako vytvarny most k textu
a sucasne s samostatnymi a, pravdaZe, jedineCnymi vytvarnymi galériami. Tre-
bars takymi, akou je Kiselovej-Sitekovej lyricka evokacia biblického raja v kni-
he pre najmensich Adam a Eva ¢i tajuplny, magicky svet Konekovej-Veselej
v dvojzvizkovej Biblii pre deti a mlddez. Zasluhou autoriek oboch galérii sa tvor-
ca tychto knih mohol na chvilu ocitnit v tieni uznania, ktorého sa dostalo ich
ilustratnému vybaveniu, ¢o je prefiho dévodom, aby jubilejné Zelanie vietkého
najlepSieho obom umelkyniam nebolo preiiho len milou povinnosfou, ale i sr-
decnou zaleZitostou.

Ondrej Sliacky
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Slnecné jubileum

(1. sept. 1927 Matica slovenska zacala vydavat Slniecko)

ZUZANA STANISLAVOVA

Slniecko bolo jednym zo 41 ¢asopi-
sov pre deti a mladeZ, ktoré na Sloven-
sku vychadzali v rokoch 1918-1945
(podrobnejsie po-

umelecké chdpanie literdrnej i vytvar-
nej tvorby pre deti. Parafrdzujic slova
0. Sliackeho (c.d., s. 235), Casopis si pro-
gramovo udrZia-

val nielen nadkon-

zri Kopdl, 1970,

s.37-46). Ak pri-
poCitame  roky
1945-1949 (prav-
daze s pauzou
v pohnutom roku
1944/45), vysSiel
tento ¢asopis v 22
ro¢nikoch. DlhSiu
periodicitu  mal
vlastne len Priatel
dietok, ,,poucno-
zdbavny casopis
slovenskych die-
tok*  vydéavany
Spravou sloven-

fesijny profil, ale
aj nezévislost vo
vztahu k Skolskym
osnovam. Navyse
aj z vytvarného
hladiska bol me-
dzi oboma perio-
dikami evidentny
rozdiel: zatial ¢o
v Priateli dietok
ndroky redakcie
na graficki lpra-
vu a tlustrdcie bo-
li ako vo vic§ine
vtedajsich  caso-

skych frantiska-

pisov pre deti niz-

nov v Bratislave
a redigovany Li-

ke' (Encyklopé-
dia slovenskych

borom J. Mattos-
kom (jeho 24 ro¢nikov vy$lo v rozpiti
rokov 1925-1948). Prive vydavatelia
a redaktori tychto dvoch &asopisov ,,cie-
lavedome siustredovali najtalentova-
nejsich autorov detskej spisby" (Kopal,
c.d., s. 39). Zasadny rozdiel medzi nimi
bol viak v tom, Ze kym Priatel dietok
klddol déraz na katolicku konfesijni
prisludnost autorov, Slnieko sa konsti-
tuovalo ako ideovo tolerantny ¢asopis,
koncipovany na baze krestanského hu-
manizmu, narodného povedomia a soci-

dlneho citenia, koncep¢ne presadzujici |
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|
| tvarnej

spisovatelov 1,
1984, s. 400), zo SlnieCka sa stal ,,pr-
vy slovensky casopis pre deti, v ktorom
kresliarska remeselnost’ ustupila ilus-
tracnej tvorbe* (Sliacky, c.d., s. 414).
A tak pre prva kapitolu histérie toh-
to periodika, t.j. pre ro¢niky vycha-
dzajice v rozpiti 1927/28 — 1949/50,
v tom radmci viak predovietkym pre
ro¢niky publikované v 30. rokoch
20. storocia, bola po literarnej i vy-
stranke vskutku priznalna
pozicia ,umeleckého prieskumnika*
(ibid., s. 235).
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Vo vy§Sie citovanych pramefioch sa
dozvedame, Ze SlnieCko vychddzalo
v Martine od 1. septembra 1927 do 1. ji-
na 1950, s uz spominanou prestivkou
vroku 1944/1945. Bezprostredne nadvia-
zalo na tradiciu Casopisu VCelka (vydd-
vaného Maticou slovenskou, Ceskoslo-
venskym Cervenym krizom a Zivenou
v rokoch 1925-27, redigovaného Stefa-
nom Krémérym, ktory ho viedol s asis-
tenciou ucitela, spisovatela a teoretika
detskej literatary FrantiSka Volfa). Po
r. 1927, ked doglo k rozhodnutiu zmenit
koncepciu €asopisu, vydavat ho vo vic-
Som formdte a v bohatsej literarnej i vy-
tvarnej podobe, dostal Casopis ndzov Sl-
niecko. Jeho vydavatelskou platformou
zostali Matica slovenska a Ceskoslo-
vensky Cerveny kriz. Séfredaktorom
1. ro¢nika a Ciastocne aj 2. ro¢nika bol
vtedajsi tajomnik Matice slovenskej Ru-
dolf Klacko. Od ro¢nika 1928/29 po-
stupne pracu prebral Jozef Ciger Hron-
sky, ktory &asopis viedol az po rofnik
1940/41 s malou prestivkou v rokoch
1936/37, ked ho pocas cesty do Ameri-
ky zastupoval Jan Martak.

Pocas prvej kapitoly svojej existencie
Slniecko trikrat modifikovalo svoju
tvar. Prvi (a vzhladom na celt budiicu
existenciu Casopisu najvyznamnejSiu)
podobu mu dal Jozef Ciger Hronsky
v rokoch 1928-1941. Hronsky, sam pat-
riaci k najvyznamnejS$im medzivojno-
vym prozaikom, velmi rychlo vybudo-
val beletristicky profil ¢asopisu a v tom
rdmci aj siet jeho kmeiiovych autorov.
Okrem dominantnej zasady umeleckos-
ti literdrnych prispevkov reSpektoval aj
zédsadu tematickej, Zanrovej a funkCnej
pestrosti. V siilade s tym sa v Casopise
objavuju basne, rozpravky, povesti, pri-
behy s tematikou detského Zivota i Zi-
vota prirody, publicistika, literarne i
vytvarné price deti (ako drobnd zauji-
mavost spomeiime, Ze vo 4. ro¢niku SI-
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nie¢ka nidjdeme napr. aj meno deviitro¢-
nej Klary Chudikovej — budicej domi-
nantnej osobnosti modernej slovenskej
prozy pre deti Kliary Jarunkovej, ktora
tu uverejnila drobni prézu Jar ide). Zo
Zanrového hladiska popri poézii (jednak
z pera autorov takych zvu¢nych mien,
ako Ludmila Podjavorinskd, z mladSich
Miria Rézusovi-Martikovd, Dominik
Stubiia-Z4mostsky, jednak od autorov
»~druhého sledu®, ako boli Sidénia Sa-
kalovd, Peter Pavol Zguath-Vrbicky a i.)
objavuje sa najCastejSie rozpriavka v jej
folklérnej i modernej podobe. Tiito ob-
last tvorby napliial hlavne J. C. Hronsky
svojimi autorskymi podaniami Tudo-
vych rozpriavok i Tudovych povesti,
pricom mal dominantné postavenie aj
v oblasti autorskych rozpravok uverej-
fiovanych v ¢asopise: tu v spoluprici
s detskymi CitateImi vznikal na zaklade
obrizkov Jaroslava Vodrazku jeho Sme-
Iy Zajko a Smely Zajko v Afrike, roz-
pravka Budkacik a Dubkécik, na pokra-
Covanie v3ak Casopis publikoval aj
rozsiahlejSie texty inych vyznamnych
autorov medzivojnového obdobia (napr.
Jezkovcov Martina Hranka, prozy Luda
Ondrejova, Mdrie Razusovej-Martiko-
vej, Frafia Svobodu, Petra Suchanského,
Mirie Kocanovej, Jina Bodenka, Emila
Philadelphyho, Zlaty Doncovej a inych).
Ak povestova tvorba smerovala k posil-
flovaniu narodného povedomia mladych
Citatefov, rozpriavkova tvorba (predo-
vietkym oblast autorskych animova-
nych rozpriavok) akcentovala humorny
azéabavny rozmer Casopisu. Takymto za-
meranim sa vyznacovali aj Hronského
rubriky instruktaZnych névodov stryca
Kurkovského pre , Sikovné ruky* (kniz-
ne vydané pod nazvom Zibavky stryca
Kurkovského, 1932, Strycovo vrtielko,
1935). InStrukcie sliZiace na vlastno-
ruéné zhotovenie ur¢itého predmetu
(hracky) alebo realizovanie ,pokusu®
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pritahovali detskych Ccitatefov jednak
vtipnostou, s akou bol predstaveny pro-
ces tvorby, jednak zabavnostou jej vy-
sledku. Hronského koncepcia detskej li-
teratiry zdoraziiujicaradost a smiech sa
prejavila i v seridloch Koctr Miso na
cestich a predovietkym Jozko Mrkvic-
ka spa¢ pise. Postavicka 3tylizovaného
lajddka je vytvorend s vtipom, dobro-
myselnou parédiou detskych nedostat-
kov a s uplatnenim komického rozmeru
detského uhla nazerania na seba i na
okolity svet.

Okrem p6vodnej tvorby, v rimci kto-
rej sa siahalo aj po neintenciondlnych
autoroch (napr. niektoré basne P. O.
Hviezdoslava alebo S. H. Vajanského),
nezanedbaval Casopis ani prekladovi
tvorbu. Orientoval sa predovSetkym na
europsku kultaru (najmd na literarne
diela z polskej, ruskej, srbochorvat-
skej, nemeckej, anglickej, francizske;j,
déinskej a talianskej detskej literatiry),
obCas — hlavne v Zanri [udovej roz-
priavky — sa vSak objavili aj exotickej-
Sie latky (napr. indidnsky folklér). Spo-
medzi prekladatelov k najaktivnejSim
patrili R. Klacko, M. Pribus, K. Iza-
kovi¢ (pseudonym K. I. Podolinsky),
J. Hronec, J. Irmler, J. JanoS§ikova-Ka-
dava, A. RapoSové a i.

Za umeleckou troviiou literdrnej
stranky Hronského Slnie¢ka nezaosta-
vala ani jeho grafické a vytvarnd strin-
ka. ,,Dvornym* vytvarnikom &asopisu
bol Jaroslav VodraZka, profesor kresle-
nia na martinskom gymnéziu, ktory mal
na starosti aj jeho celkovii graficki Gpra-
vu. Zasluhu na tom, Ze sa stal priekop-
nikom slovenskej ilustricie detskej lite-
ratary, mé teda aj Slniecko. Samostatne
ilustroval 10 ro¢nikov Easopisu, neskor
k nemu pribudli Karol Ondrei¢ka, Lu-
dovit Fulla, Fedor Klimaitek, Martin
Benka, Emil Makovicky, Vincent HloZz-
nik, Ladislav Zaborsky, Ivan Simko a i.

MoZno teda zhodne s J. Kopdlom
(1970, s. 41) konStatovat, Ze prvé kapi-
tola v historii Slnie¢ka ,, sa prevazne tvo-
rila pod umnym vedenim spisovatela
J. C. Hronského... Aj tdto redaktorskd
ustdlenost casopisu v spisovatelskej
osobnosti Hronského sposobila, Ze
Siniecko vyzrelo literdrne i vytvarne na
roveri, aki historia nafich ¢asopisov
pre deti nepamiitd. * Stalo sa tak zaslu-
hou optimistického postoja k svetu,
zmyslu tvorcov pre humor, fantiziu
a dobrodruZstvo v Zivote deti. Zasluhou
ideovej tolerantnosti a preferovania
umeleckosti a vdaka koncepénému ve-
deniu sa Slniecku podarilo vytvorit pre
rozvinutie tvorivého potenciélu talento-
vanych autorov dobovej detskej litera-
tiry (skdsenych i za¢inajicich) i pre jed-
nu genericiu vytvarnikov publikacny
priestor. A kedZze moZnost ¢asopisecky
si skasat tvorivé sily skor, neZ sa autor
prezentuje kniZne, je pre jeho rast velmi
dolezit4, podielalo na Hronského Slnie¢-
ko v medzivojnovom obdobi nemalou
mierou na formovani ,zakladatelskej
generdcie” slovenskej umeleckej det-
skej literattry; inymi slovami - ,,z au-
torov Slniecka stdvali sa autori knih"
(Martak, 1978, s. 259). A tak ,.SIniecko
mdéZeme teda pokladat za ,ohnisko’, kto-
ré vyrazne ovplyvnilo proces umelecké-
ho konstituovania slovenskej literatiiry
pre mlddez. “ (Kopil, c.d.).

Vznik slovenského $tatu (1939) a voj-
nové obdobie znamenaji novi periédu
prvej kapitoly existencie Siniecka. Na
profile c¢asopisu sa tito doba ne-
priaznivo podpisala napriek skuto¢nos-
ti, ze Hronsky aj po odovzdani redakcie
Karolovi Geraldinimu (redigoval ro¢ni-
ky 1941-1944) zostal zodpovednym
redaktorom. Literdrna histéria (Sliac-
ky, 1990, s. 236, Kopal, 1970, s. 43) upo-
zoriiuje na fakt, Ze aj ked Casopis pria-
mo nepodlahol extrémnemu naciona-
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lizmu a klerikalizmu, jeho umelecka
troveil zretelne poklesla. Novy redak-
tor nedokazal udrzat, resp. budovat ta-
ki kvalitni autorski zakladnu, aka jest-
vovala v 30. rokoch; stredna genericia
sa zo stranok Casopisu vytratila a spo-
medzi mladych sa eSte nestihli vyprofi-
lovat vyraznejsie talenty. Hronskému sa
viak podarilo aspori to, Ze pofas slo-
venského S$titu casopis odolal Wsiliu
Statnych institdcii zlacit Slniecko s Pria-
tefom dietok. Odvolal sa vtedy na dlho-
ro¢nii tradiciu a Citatelskd oblabenost
Slniec¢ka, ktorého ,,éldnky a obrdzky
preberajii casopisy pre deti v Nemecku,
Japonsku, Cine, Juhosldvii i Amerike “
(citované z archivu MS podla: Kopal,
1970, s. 43).

Epilég prvého obdobia svojej histo-

rie Slnie¢ko napisalo po oslobodeni |

v rokoch 1945-1949. Na redaktorskom
poste sa vtedy striedali Jozef Telgérsky,
Jozef Horak, Maria Riazusova-Martiko-
va a Jan Bodenek. Najmi pod vedenim
J. Horéka sa Casopis usiloval prekonat
vladnucu stagniciu. Publikacne pod-
chytil viaceré osobnosti mladej, nastu-
pujicej povojnovej generdcie (K. Ben-

dové4, R. Moric, J. Ciz, P. Stefanik, |
| cepcii Casopisu sa tematicky presadzo-

J. Telgarsky, Z. Klatik a i.), ktord viak
predsa len ete iba zbierala sily na ra-
zantnejsi vstup do literdrnej tvorby pre
deti. Spomedzi autorov strednej genera-

cie sa aktivizovali najmd M. Razuso- |

va-Martakova, J. Hordk a J. Bodenek,
spolu s nimi pokracuji vo svojom vy-
tvarnom prejave ilustratori K. Ondreic-
ka, F. Klimacek, L. Fulla, I. Simko,
V. HloZnik a dalsi.

Skuto¢nost, Ze vojnové a povojnové
Slnie¢ko predstavuje v porovnani s ob-
dobim 30. rokov hodnotovo slabsie ka-
pitoly jeho histérie, nepovaZzuje O. Sliac-
ky (c.d.) za Gkaz typicky pre predmetny
Casopis, ale za fakt charakterizujici cel-
kovu situdciu slovenskej detske;j litera-
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tary, ktord viac-menej Zivorila v do-
sledku jednak vymeny autorskych ge-
nerdcii a hladania produktivnych poetik,
jednak spoloCensky prevratného ob-
dobia, pre aké je v literatire (umeni)
charakteristickd ,, organickd krizovost™
(Cepan, 1992, s. 7). V povojnovej kon-

valo nédrodné povedomie, radost zo
skon¢enia vojnovych fitrap a nideje mie-
rového Zivota; explicitne to v dvodniku
1. &isla jubilejného 20. ro¢nika zd6raznil
vtedaj$i redaktor Casopisu Jozef Hordk
slovami: , Aby ste ako dobri synovia
a dcéry slovenského ndroda, Ceskoslo-
venskej republiky vidy, i ked raz doras-
tiete a sami budete musiet pracovat, bu-
dovat, tvorit, robili to statocne pre blaho
a dobré meno ndroda slovenského a re-
publiky Ceskoslovenskej. “ (Podla Kopal,
cd., s.43).

Mozno aj takito proklamovand na-
rodna orientécia ¢asopisu prispela v ro-
ku 1948 k jeho likvidacii napriek sku-
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to¢nosti, Ze Slniecko (hlavne po februd-
ri 1948, CiastoCne ustipiac z vysokych
umeleckych kritérii a akceptujiic nova
ideoldgiu) prind3alo ideologicky ,.sprav-
ne* orientované prispevky a v oblasti pre-
kladovej tvorby sa vyraznejSie oriento-
valo Ziaducim smerom, teda na sovietsku
literatiiru. MoZno sa v8ak domnievat, Ze
faktom, ktory v Case likvidicie demo-
kraticko-humanistickych medzivojno-
vych tradicii v naSej spoloCnosti, a teda
aj plurality Casopisectva pre deti, Slniec-
ku este prifazil, bolo nielen to, Ze ,,nad-
vézuje nielen na vlasmé ndrodné tradi-
cie, ktoré si pre novii spolocenski
situdciu neaktudlne* (citované z archi-
vov podla: J. Kopil, c.d.), ale aj to, Ze
tvorca jeho koncepcie a dlhorony re-
daktor J. C. Hronsky r. 1945 emigroval.
A tak spolu s jeho osobnostou a tvorbou
bolo treba v duchu vladnucej ideologie
vymazat z dejin slovenskej literattry
a kultdry vietko, ¢o s nim stviselo (teda
aj paralyzovat ¢innost Matice slovenskej
a zlikvidovat Casopis SIniecko).

Z posledného pisomného dokumentu
vytvoreného na obranu existencie Sl-
niecka, ktory bol 29. 12. 1948 odoslany
Maticou slovenskou Poverenictvu §kol-
stva v Bratislave, ponikol rozsiahly ci-
tat J. Kopal (1970, s. 46). Na ilustriciu
zapasu o zachovanie asopisu vyberame
z neho niekolko fragmentov: ,, Siniecko
az do r. 1948 bolo jedinym laickym
casopisom pre deti, vychodiacim od
r. 1927... Roku 1945 hned po oslobode-
ni podarilo sa ho zavéasu obnovit' i gra-
ficky upravit' viacfarebnymi ilustrd-
ciami v celom cisle. Bolo jedinym
casopisom pre deti v Skoldch, nahrd-
dzalo citanky, najméi na navrdtenom
tizemi... Cezen dostdvali deti v cudzine
i doma prvy styk s tlacenym slovom po
oslobodeni... Od septembra 1948 vydd-
va Stdtne nakladatelstvo pre ti istii det-
skii Citatelsku obec Styri nové casopisy.
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Neboli by sme proti dohode, aby S-
niecko ostalo ako jeden z nich (i ked to
nemuseli byt hned' Styri casopisy), no
zacali vychodit, ako by Siniecka ani ne-
bolo a tento najstarsi, najpopuldrnejst,
najrozsirenejsi a najkrajsi detsky caso-
pis stal sa prebytocnym a MS dostala
prikaz, Ze samd zlucit od 1. 1. 1949 s ca-
sopismi Zornicka a Ohnik, vyddvanymi
Statnym  nakladatelstvom od  sept.
1948... nijako by sme sa neboli priecili,
aby mal na ¢asopis vplyv i Stdtny peda-
gogicky dstav.“ V Case tvrdej ideologi-
zdcie a centralizdcie kultiry, v Case lik-
vidovania plurality akéhokolvek typu
a budovania uniformity aj v umeni Sl-
niecko po svojom 22. ro¢niku zaniklo
i napriek vy§8ie citovanym racionalnym
argumentom a nespornym zasluham
0 systémové a systematické kvalitativ-
ne pozdvihnutie slovenskej kultdry v pr-
vej polovici 20. storo¢ia. Era za¢iatkov
budovania socializmu ukoncila prvi ka-
pitolu jeho jestvovania.

Druhd kapitola histérie Slniecka sa
zaCala pisat roku 1969, ked (podla En-
cyklopédie slovenskych spisovatelov 2,
1984, s. 415) ,,sa prihliadlo k vinimoc-
nym zdsluhdm maticného Siniecka
o rozvoj slovenskej literatiry a ilustrac-
nej tvorby pre deti a vydavatelstvo Mla-
dé letd obnovilo vyddvanie tohto caso-
pisu*. Priamu zdsluhu na jeho obnoveni
mali dve osobnosti slovenskej literatdry
pre deti a mladeZ: Rudo Moric, vtedy
riaditel Mladych liet, ktory bol zndmym
a Cinnym prozaikom detske] literatiry
a mal aj dobra politickd poziciu, a Mé-
ria Duri¢kova, ktord zasa mala vysoké
umelecké renomé a bohaté redakcéné
skiisenosti. Marii Duri¢kovej, ktord
v Case nastupujlicej normalizdcie zaCiat-
kom 70. rokov (v rokoch 1969-1971)
pracovala na poste §éfredaktorky, ideo-
logicky ,pritazili“ niektoré redakéné
produbcekovské aktivity z konca 60. ro-
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kov, a tak musela z redakcie Siniecka
odist (publikovat viak v fiom nepresta-
la). Vystriedal ju Jan Turan, ktory Sl-
niecko viedol v rokoch 1971-1989,
s prestivkou v rokoch 1983-1987, ked
sa redakcie ujal Juraj Klauco. Od roku
1990 je Séfredaktorom Casopisu Ondrej
Sliacky, ktory pracoval v Slniecku ako
vykonny redaktor uz od roku 1971 (od
r. 1976 na poste zastupcu $éfredaktora)
a spolu s J. Turanom formoval profil ¢a-
sopisu, vedome nadvizujiiceho na tra-
diciu medzivojnového SinieCka jednak
koncepciou ¢asopisu ako literarno-ume-
leckého mesacnika pre deti (s edi¢nou
pauzou v dvoch prazdninovych mesia-
coch), jednak reprintovym uvedenim
najlepSich literarnych prispevkov a se-
ridlov medzivojnového Slnie¢ka, napo-
kon aj formalne - sposobom Cislovania
ro¢nikov. Obnovené Slnie¢ko vychi-
dzalo ako €asopis vydavatelstva Mladé
leti, od roku 1996 vychadza v Narod-
nom literirmom centre (dnes Literdrne
informacné centrum) v Bratislave s pod-
titulom ,,umelecky mesacnik pre Ziakov
1.-5. rocnika ZS*.

V kontexte detskych Casopisov po-
slednej tretiny 20. storo¢ia si Slniecko
zachovalo svoje tradi¢né Specifikum:
zostalo literdrno-umeleckym ¢asopi-
som, ktory poniika publikacna platfor-
mu tomu najlepdiemu, ¢o v domicej li-
teratire pre deti predSkolského, hlavne
viak mladSieho a stredného Skolského
veku vzniklo, neobchddzajic ani pre-
kladovi tvorbu a propagujic vyrazné
osobnosti vytvarného a ilustraéného
umenia. Tato liniu uvzato sleduje aj
v druhej fize svojho obnoveného jest-
vovania, po roku 1990, v Case postu-
pujiicej komercializicie kultlry, a teda
aj detského Casopisectva.

V priebehu ,druhej“ existencie Sl-
niecka moZno na jeho strankach od-
sledovat pohyby v tematike, Zanrovej

Struktire, ideovej orientdcii Ci autorskej
zakladni slovenskej detskej literatiry.
Zasah normalizacie 70. rokov 20. sto-
ro€ia, teda v prvom desatroéi, v ktorom
obnovené Slniecko posobilo, do profilu
Casopisu md evidentni aj latentni po-
dobu. V tom desatroc¢i dostali zdkaz pub-
likovania autori a publicisti (aj autori
detskej literatiry), ktori akymkolvek
sposobom vyjadrili nestihlas s udalosta-
mi z konca 60. rokov a nislednym ide-
ologickym tlakom, resp. ktori nepodpi-
sali stanovy novo konStituovaného
zvizu spisovatelov. Vtedajsi $éfredak-
tor Slnie¢ka Jan Turan si takto spomina
na pricu redakcie v inkriminovanom de-
satroCi: ,, Zdkaz publikovania v tom ¢a-
se postihol viacerych autorov literatiiry
pre deti. No nielen bdsnikov a prozai-
kov, ale aj literdrnych kritikov. A tak sme
... potichu, ale vedome a programovo
obchddzali a nedodrZiavali publikacné
embargo.* (2003, s. 60). Napriek riziku
a pofetnym vyzvam stranickych orga-
nov zddvodiiovat publikovanie niekto-
rych autorov v €asopise Slniecko uve-
rejilovalo v priebehu normalizacného
desatrocia prace ,.zakdzanych® autorov.
Dialo sa tak v niektorych pripadoch pod
vlastnym menom autora — napr. seridl
Vladimira Ferka, vyli¢eného z Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska, Ty
rodnd zem moja, ktory vychadzal na
strankach Casopisu pit rokov, poéntic
rokom 1971, seridl Mati3a Kuceru Slo-
vensko v dobéch stredovekych, vyché-
dzajuci v rokoch 1979-1984, alebo pra-
ce Rudolfa Dobiésa, ktorého pritomnost
v Casopise rezimisti tieZ nevideli bez ne-
vole (v 50. rokoch odsudeny za ,,vlasti-
zradu® bol prepusteny na amnestiu skor,
neZ si odsedel vymeranych 16 rokov).
Ovela CastejSie v3ak takito autori publi-
kovali pod pseudonymom: takto re-
dakcia pod pseudonymom Jan Sitiian
publikovala ako seridl Bratislavského

BIBIANA 35 BIBIANA



Robinsona Antona Hykischa, Stefan
Morav¢ik publikoval svoje basne pod
menami Jozef Jakubovec, BoZena Trile-
cové a Dana Detri¢kova. A tak Slnie¢-
ko, hoci pod drobnohladom, cenzirou
a tlaovym dozorom, aj v desatroci
normalizicie vyznamne prispievalo
k formovaniu autorskej zakladne det-

skej literattiry. Popri skisenych prozai- |

koch a basnikoch (J. Andel, K. Bendova,
E. Cepéekovi, M. Duri¢kové, L. Feldek,
V. Ferko, E. GaSparova, A. Habov3tiak,
M. Halamovi, M. Hastovi, M. Jancova,
T. Janovic, P. Kovéacovd, L. Kuchta,
R. Moric, J. Navritil, J. Pavlovic,
J. Sramkova, V. Sikula, P. Stefinik,
N. Tanska, J. Turan, M. Topolski a i.)
sa aj zasluhou Casopisu postupne profi-
lovala novd vilna autorov v préze
(V. Bednadr, J. Beno, R. Dobis, D. Du-
ek, O. Feldekové, A. Ferko, P. Glocko,
M. Grznérova, M. HaZevka, D. Kovac,
J. Mil¢dk, K. Ondrejka, J. Repko,
O. Sliacky — aj pod pseudonymom Mi-
lan Hudec a Jan Donoval, H. Such4,
J. Stiavnicky, P. Sev€ovi¢, B. Trilecova,
B. Wallnerova a i.) aj v poézii (okrem
uZ spominaného S. Morav¢ika L. Frie-
dovd, D. Hevier, O. Nagaj, M. Riifus,
M. Kovacik, J. Simul¢ikovd, D. Wag-
nerovd a i.). SporadickejSie si v iom za-
hostovali J. Andri¢ik, P. Andruska,
S. Baldk, E. Bor¢in, R. Cizmarik, R.
Fabry, N. Grajciarovi, 1. Habaj, P. Jaros,
B. Kapolka, V. Kondrét, M. Krno,
D. Mitana, M. Nadubinsky, K. Peteraj,
V. Reisel, L. Simon, J. Strasser, S. Zary,
a i., z ktorych viaceri mali v tom ¢ase
menSie ¢i vicsie problémy s publikova-
nim literatiry pre dospelych. Tento na-
¢ért autorskej zdkladne potvrdzuje, Ze
Slniecko si v 70. rokoch zachovalo kon-
tinuitu s kvalitou detskej literatiry 60.
rokov, pridrZiavajiic sa tradicie, podla
ktorej v Casopise publikovali ti najlepsi
autori pre deti a v rdmci ktorej sa Caso-

BIBIANA

pis staval liahtfiou novych talentov. Moz-
no aj v dosledku publikacnych moZnos-
ti v Casopise literdrna tvorba pre deti do-
sahovala v 70. rokoch vyraznejsie
Gispechy neZ tvorba pre dospievajicich,
ktorej takyto Casopis predsa len chybal.
V uvedenom trende budovania autor-
skej zakladne casopis pokracoval aj
videologicky uvolnenejSich 80. rokoch.
Nové autorské osobnosti sa viak po-
vicSine prezentuju zriedkavejSie: I. Ka-
lag, K. Pém, D. Podracka, .. Petrasko,
D. Banga, A. VaSova, J. Reznik, S. Ra-
ks, J. Bily, F. Rojcek, Z. Zemanikova,
P. Stoli¢ny, P. Holka, M. Komorovi,
T. Revajova, D. HiveSovd, O. Kozubek,
Z. Kuglerovd, I. Gilovd, P. Dvorik,
P. Bero, M. Parajka, J. Balco, spomedzi
hostujicich P. Andruska, V. Marcok,
M. Lechan, L. TaZky, I. Popovi&, M. Ko-
vag, V. Klimagek, J. Mokog, O. Ciliak,
J. Simonovi¢, M. Chuda, B. Reznik,
B. Droppa. Pre niektorych to bola len
epizéda v inej pracovnej orientacii,
z mnohych sa v3ak vyvinuli skuto¢né
tvorivé osobnosti detskej literatury, kto-
ré roz&irili a origindlne obohatili jej au-
torsky profil.

Zo zanrového hladiska je v Slnie¢ku
prvej polovice 70. rokov ndpadné vyso-
ké zastipenie pribehov zo Zivota deti, ¢o
moZno povazoval za odraz rozkvetu
tohto Zanru v 60. rokoch. V uvedenom
okruhu tematicky prevaZuje orientdcia
na svet stcasnych deti, na ich kazdo-
denny, viedny Zivot naplneny hrou, ra-
dostami a starostami v rodine, Skole,
v kamaratskych vztahoch, ale reflektuji
sa aj socidlne problémy detstva, pre-
dovSetkym problémy deti v neiplnej
alebo nelaskavej rodine. Tento trend
dorazu na su¢asnu tematiku zostdva pri-
tomny aj v 80. rokoch, hoci spolo¢en-
ské préza v druhej polovici tohto desat-
rofia v porovnani s rozpravkou (najma
modernou) postupne ustupuje z dosiah-
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nutych pozicii. Na druhej strane Slniec-
ko uverejiiovalo ako serialy pribehy ale-
bo ich ¢asti, ktoré v priebehu desatrocia
dostali knizn podobu (napr. R. Moric:
Kde je dobre a kde najlepSie, J. Sram-
kova: Robko a Dobko, B. Trilecova:
Prislo leto na zelenom vozicku, P. Hol-
ka: Leto na furmanskom koni a dalSie).
Okrem témy stcasnosti objavuji sa
v obidvoch desatroCiach aj motivy spo-
mienkové (tie najviac z pera starSich au-
torov, autorov hostujicich z literatiry pre
dospelych alebo autorov, ktori zostali so
svojimi prozaickymi spomienkami len
objavom ¢asopisu) a motivy vojnové (tie
zasa predovietkym v ¢islach a ro¢nikoch
pripadajicich na vyznamné vyroCia si-
visiace so SNP a oslobodenim), ktoré
viak viditeIne prevazuju v 70. rokoch.
V 80. rokoch sa stévaji uz zriedkavymi,
¢o koreSponduje s faktom, Ze vojnovi te-
matika sa v 80. rokoch z detskej literati-
ry aZ na niekolko vynimiek (J. Navritil,
L. Gallo) vytratila.

Co sa tyka povesti, v obidvoch de-
satroiach je zastipend pravidelne
v kazdom roéniku. Jej stlpovymi autor-
mi boli M. Duritkové, A. Habovstiak,
R. Moric, O. Sliacky (pod vlastnym me-
nom aj pod pseudonymami), koncom
80. rokov tito Zanrovi oblast obohacujt

A. Marec a M. Ferko, okrem nich eSte
K. Ondrejka, J. Melicher, S. Morav¢ik
a J. Stiavnicky. Slniecko sporadicky
publikovalo aj povesti starSich autorov
(J. Hordk, J. Domasta).

Rozpravkovy Zaner je v prvej polovi-
ci 70. rokov v tieni spoloCenskej prozy.
V druhej polovici desafrotia sa viak
vzajomny pomer tychto Zinrovych
okruhov vyrovnava, pri¢om sa rovnako
vyrovndva aj pomer autorskych moder-
nych rozpravok a autorskych podani do-
mécich ¢i inonarodnych folklérnych 14-
tok. V priestore autorskej rozpravky
udrziavali jej vysoky Standard skuseni
tvorcovia (Bendova, Feldek, Navratil,
Duri¢kova, Janovic, Pavlovi¢ a i.), ob-
javovali sa viak uZ aj nové mena — au-
tori, z ktorych viaceri v nasledujicich
desatro¢iach zaujali dominantné miesto
na slovenskej rozpravkovej scéne (V.
Bedndr, E. Groch, M. Grznérové, D. He-
vier, J. Mil¢dk, V. Sikula, J. Uli¢iansky
ai.). V 80.rokoch k nim pribudli D. Ban-
ga, D. Dusek, J. Fekete, D. HiveSova-
Silanova, I. Kalas, V. Klimacek, O. Ko-
zubek, K. Pém, D. Podracka, S. Rakus.
Vicsina z nich v priebehu desatro¢ia de-
butovala kniZne, v mnohych pripadoch
origindlne obohatiac poetiku slovenskej
autorskej rozpravky.
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Folklérnymi textami rozpravok (E.
Cepéekovi, E. Chmelov4, R. Moric, O.
Sliacky, M. HiZevka, A. Habov§tiak, K.
Ondrejka a i.), bdjok a povesti udrZia-
valo sa povedomie domécich Tudovych
tradicii, prekladmi a prerozpravaniami
cudzokrajnych latok dostdvali sa k de-
tom sujety rozpravok nielen jednotli-
vych ndrodov a narodnosti Sovietskeho
zviizu (ruské, bieloruské, ukrajinské,
azerbajdzanské, gruzinske, osetinske,
tadZické, arménske, Cuvasské, kazas-
ské, lotySské, tatdrske, dagestanské),
ale aj francizske, bulharské, mongol-
ské, Ceské, korejské, barmské, svahil-
ské, filipinske, juhoslovanské, kubin-
ske, eskimacke, laponské folklérne
latky. Pochopitelne, vzhladom na poli-
tick situaciu tvorili prevahu inonérod-
nych rozpravok litky z krajin vychod-
ného bloku.

Vplyv ideologizacie je na strankach
Slniec¢ka najzretelnejSie viditeIny v pub-
licistike. Pravidelne sa objavuji ¢lanky
o politickych ¢inovnikoch, o komunis-
tickej strane a pionierskej organizicii,
0 VOSR a Leninovi, o ,,vitaznom feb-
rudri® 1948, Gottwaldovi a socialistic-
kej revoldcii, ale aj o vzniku 1. CSR,
0 SNP a oslobodeni. Takato tematika
bola frekventovanid najmd v rokoch
(a mesiacoch), na ktoré pripadali jubi-
led spolo¢enskych ¢i politickych uda-
losti. Stviseli s tsilim ¢asopisu pribli-
Zovat defom spoloCenské dianie a ich
ideové ladenie bolo dafiou, ktort ¢aso-
pis zaplatil dobe. Aj v tejto oblasti viak
kvalita textu zévisela od talentu autora
i od miery jeho servilnosti voti viadnu-
cej ideoldgii. A tak i v publicistike po-
ntklo Slniecko 70. a 80. rokov pozoru-
hodné ¢lanky ¢i seridly (napr. literdrne
medail6ny a seridl esejisticky ladenych
spomienok tvorcov detskej literatiry
na iné vyznamné osobnosti literatiry
a ilustracie detskych knih, 1973/74,

vlastivedné reportiZze B. Wallnerovej
o vybranych mestach a lokalitdch Slo-
venska, 1974/75, reportiZze A. Ferka
o zaujimavych osobnostiach okolo nas,
1976/77, 1977/78, &lanky a seridly
O. Sliackeho o histérii, o mladych hr-
dinoch SNP, 1972/73, 1979/80, o pa-
miitnikoch SNP, 1973-74, zaujima-
vosti zo sveta zvierat, folkloristicky za-
merané texty K. Ondrejku, reportiZe
P. Holku 1987/89, vtipny seridl D. He-
viera Skola po §kole 1988/89 a pod.).

Literattira faktu zasa ,,prichylila“ via-
cerych autorov, ktori sa ocitli v nemilos-
ti dobovych ideoldgov. Tito Zanrova sfé-
rabola v SInie¢ku budovand mimoriadne
koncepéne. V priebehu 70. a 80. rokov
prostrednictvom seridlov, vychadzaju-
cich na ploche niekolkych ro¢nikov,
predstavila Slovensko z historického,
geograficko-vlastivedného aj etnogra-
fického hladiska: postupne boli publiko-
vané vlastivedné seridly V. Ferka Ty
rodnd zem moja (1971/75) a Jozefa Du-
najovca (1975/76), Velkid dobrodruzna
vlastiveda V. Bednara (1976/77), Kliice
od mesta M. Duri¢kovej (1977/78), se-
ridl P. Dvofika Slovensko v najstar§ich
a eSte starSich dobach (1978/79), po
ktorom nasledoval seridl M. Kuceru Slo-
vensko v dobéch stredovekych (1979/
/1984), seridl J. HuCka Slovensko na
prahu novoveku (1984/85), seridly A. So-
puskovej Slovensko na prahu moder-
ného veku (1985/86), Slovensko v mo-
dernom veku (1986/87), Slovensko na
prahu dneska (1987/88). Takymto sposo-
bom sa v priebehu dvoch desatro¢i no-
vej existencie Slnie¢ka podarilo v popu-
larnej a zvicia literdrne kvalitnej podobe
sprostredkovat detom poznatky o vlasti
a zaroven prispief k formovaniu moder-
nej umelecko-naucne;j literatdry a litera-
tiry faktu.

Okrem povodnej tvorby obnovené
SInie¢ko nadalej pravidelne prindsalo
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aj inondrodni literatiru v preklade
J. Turana, L. Feldeka, M. DuriCkovej,
I. Jackanina, J. Genzora, H. KriZzanovej-
Brindzovej, M. Topolskej, M. Halamo-
vej, H. Ferkovej, M. Rifusa, H. Suchej,
D. Heviera, S. Morav¢ika, V. Turéany-
ho, V. Kondréta, M. Nadubinského,
L. Vadkerti-Gavornikovej, M. Vilka,
P. Catka, P. Mil¢dka, M. HeveSiho,
J. Hevesiovej, N. Pavulakovej, K. Slo-
bodnikovej. V prekladoch bola bohato
zastipend Ceska detska poézia a proza
(V. Nezval, F. Hrubin, F. Halas, J. Sei-
fert, J. V. Sladek, V. Ctvrtek, M. Ma-
courek, O. Syrovitka, A. Mikulka,
J. Za&ek, Z. Kriebel, J. Carek, M. Lu-
keSovd, D. Mrazkova, J. Brukner,
J. Kafka, M. Cernik a i.). Z literatiiry
inych ndrodov dostali okrem soviet-
skych a ruskych, resp. v druhej polovici
80. rokov aj madarskych autorov pravi-
delnejsi priestor G. Rodari, R. Kipling,
R. Guillot. V ¢asopise publikovali i re-
prezentanti detskej literatiry Slovakov
Zijucich v Juhoslavii (1982/83 — M. Ba-
binka, T. Celovsky, M. Demak, A. Ma-
Jjerové, P. Mucaji, X. Mucaji, Z. Spevak,
J. Tusiak).

Struktiru &asopisu dotvarali a jeho
zdbavny i pozndvaci rozmer posiliio-
vali viaceré tradicné rubriky. Patria
k nim rozli¢né formy propagicie det-
skych knih: v jednotlivych ro¢nikoch
Casopisu mali podobu literdrnych a ha-
dankérskych satazi (napr. sutaz Kniha,
ktord mam rad, Zlaté slniecko, Velka
literdrna sifaZ, Mo6j rodny kraj, Zaha-
dam ti hddanku), kultarnych informa-
cii zo sveta knih a umenia pre deti
(KniZka, ktora fa potesi, Zapisnik Sl-
nieCka, Pre¢ita$ na diSok, Kniznd po-
licka Slniecka), literarnych rozhovorov
(v ro¢. 1986/87 — 1988/89 boli publi-
kované rozhovory, ktoré realizovala
N. Pavulakové s M. Durickovou, T. Ja-
novicom, S. Morav¢ikom, E. Gasparo-

vou, D. Dusekom, P. Holkom, P. Dvo-
fikom, D. Podrackou, A. Hykischom,
O. Zimkom, B. Kapolkom, R. Slobo-
dom, K. Ondrejkom, J. Uli¢ianskym,
K. Jarunkovou, J. TuZinskym, J. Beiiom,
M. Halamovou, M. Jan¢ovou, M. Rifu-
som, D. Wagnerovou, P. Sevéovi¢om,
J. Pavlovic¢om, J. Repkom, A. ViSovou,
J. Navritilom ai.). Tymito rubrikami ¢a-
sopis nadviazal nielen na ambicie svoj-
ho medzivojnového obdobia Sirit medzi
defmi poznanie literatiry a kultury, ale
aj na rozmer interaktivneho vztahu s ¢i-
tatelom. Interaktivitu ¢asopisu umocni-
li aj rubriky venované vlastnej literarnej
a vytvarnej tvorbe deti, jeho zibavny
rozmer zasa zvyraziiuji humorné kres-
lené seridly na poslednej strane ¢asopi-
su. (Seridl o JoZzkovi Mrkvickovi vy-
striedal v ro¢. 1978/79 V. Kubal so
seridlom Dita a od ro¢. 1979/80 az do
konca 80. rokov sa ujal kreslenych roz-
pravok na poslednej strane O. Zimka.)
Umelecki hodnotu ¢asopisu Slnie¢-
ko aj v jeho obnovenej podobe umoc-
flovala ilustratno-grafickd koncepcia.
AZ do konca 80. rokov boli jednotlivé
¢isla ilustrované vZdy jednym centrél-
nym ilustratorom, o dodévalo Casopisu
jednotni, celistvia liniu. Ako ilustritori
spravidla jedného ¢isla v roéniku sa ku
slovu dostavali aj deti z umeleckych
3kol na Slovensku. Texty, ktoré vyché-
dzali ako serial, mali v3ak spravidla
svojho osobitného vytvarnika (literati-
ru faktu tak napr. ilustroval Jozef Ces-
nak). Tak ako v medzivojnovom obdo-
bi, aj po roku 1969 v Slniecku ilustratne
defiloval cely rad vynikajicich vytvar-
nikov starSej i mladej generécie: BoZe-
na Augustinovd, Ofga Bajusovd, Jozef
Balaz, Viera Bombova, Jozef Cesnak,
Miroslav Cipar, Maridn Capka, Jarmila
Dicova, Jan Dressler, Maja Dusikova,
Viera Gergelovd, Ferdinand HloZnik,
FrantiSek Hiibel, Dusan Kallay, Vladi-
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Dana Moravéikovd, Slovensko

mir Kardelis, Martin Kellenberger,
Alojz Klimo, Peter KIutik, Bela Kol¢a-
kova, LLuba Koncekova-Veseld, Sveto-
zar Kralik, Jan Lebis, Jan Lengyel, Ma-
ridn  Minarovi¢, Svetozir Mydlo,
Zuzana Nemcikova, Ladislav Nessel-
man, Karol Ondrei¢ka, Jan Ondriska,
Nada Rappensbergerova-Jankovicova,
Branislav Sleza¢ek, Kristina Simkové-
HargaSova, Kamila Stanclové, Gabriel
Strba, Irena Tarasova, Renéta Vlachovi,
Blanka Votavovi, Ondrej Zimka, Dana
Zacharova, Mdria Zelibska, Tatiana Zit-
fianova. Prva faza druhej kapitoly dejin
Slnie¢ka bola teda aj po graficko-ilus-
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tralnej stranke dostojnym pokracovate-
om tradicie 30. rokov.

Od roku 1990 Slniecko pokracuje vo
svojej existencii v stazenych podmien-
kach trhovej, komercializujiicej sa spo-
lo¢nosti. Do tvrdého konkurenéného
prostredia, v ktorom treba o Citatela za-
pasif, vstupuje s novym redakénym
timom: $éfredaktor Ondrej Sliacky, zé-
stupkyftia $éfredaktora Lubica Kep3to-
va, graficka a vytvarnd uprava Viera
Fabianova. Medzi viac ¢i menej ko-
mercne zameranymi ¢asopismi pre de-
ti, ktoré v priebehu posledného pol-
druha desatro¢ia vznikli, si Slnie¢ko
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nadalej uchovéva svoj profil literarno-
-umeleckého &asopisu, rozvijajic naj-
lepSie tradicie literarneho Casopisectva
pre deti.

Pestra obsahovi a Zanrové Struktira
Casopisu zostala zachovana aj po roku
1990. To, ¢o v fiom po tejto stranke ab-
sentuje, je spolo¢enskd préza. Uvede-
ny deficit nedokazalo Slnie¢ko kom-
penzovaf ani prekladovou tvorbou.
A tak Zénre spololenskej prozy za-
chrafiuji skor autori starSej generacie
(J. Betio, M. Duri¢kova, E. Ga$parova,
V. Sikula, N. Tansk4, J. Turan — z mlad-
Sich sa objavil azda iba P. Holka a B. Pa-
nakova). Néjdu sa viak dokonca ro¢ni-
Ky, ked spolo¢enska proza absentovala
iplne (2003/2004, 2004/2005). Cha-
rakter spolocenskej prozy v Siniecku je
tak zrkadlovym obrazom chudoby toh-
to Zanrovo-tematického podsystému
v dobove;j slovenskej detskej literatire.
Dany stav aspoil Ciastone vylepSuji
niektoré pribehy v seridli Malovana pi-
sanka, t.j. v malovanom c¢itani, ktoré je
vysledkom spoluautorstva O. Sliackeho
(aj pod pseudonymom Jin Donoval,
resp. Milan Hudec) a vytvarni¢ky D. On-
dreiCkovej.

Autorské rozpravky naopak si v jed-
notlivych ro¢nikoch Casopisu zasttipené
mohutne. So svojimi rozpravkami sa
prezentovali skdseni autori (D. Hevier,
J. Uli¢iansky, M. Duri¢kov4, K. Bendo-
vd, J. Mil¢ik, D. Hevier, D. Dusek) aj
autori do roku 1989 zakizani (Z. Soli-
vajsova, J. BlaZkova) a objavilo sa i nie-
kolko novych mien (J. Bodnérova,
J.Balco). Prekladova tvorba v tomto
zanri bola zriedkavejSia (S. Lagerlofo-
vé, J. Capek, H. Ch. Andersen), ale na-
novo sa pripomenuli niektori sporadic-
ki prispievatelia spred roka 1990
(E.Groch, V. KlimicCek, D. HiveSovi-
-Silanovd). Aj v pripade autorskej roz-
préivky ide o odraz situdcie v slovenskej

detskej literatire, v ktorej sa 90. roky
20. storo¢ia a prvé roky nového storo-
Cia niesli v znameni jej rozkvetu. V kaZz-
dom pripade aj zastipenie a kvalita
Zanru v Casopise prezradzaja jeho stabi-
lizovani autorski zdkladiiu. Stabilni au-
tori tvoria aj v poézii, v ramci ktorej sa
viak nové mena fakticky neobjavili
(s vynimkou L. Kep&tovej a M. Ivanic-
kovej). Kmefiovymi autormi v tejto ob-
lasti zostali D. Hevier, S. Moravéik
a F. Rojcek, sporadickejSie sa objavuji
eSte verSe J. Turana, L. Feldeka, J. Na-
vratila, M. Rufusa, T. Janovica.

Ludové rozpravky a povesti st zastui-
pené najmi zéasluhou autorskych poda-
ni M. Duri¢kovej a O. Sliackeho; o po-
vesti to plati takmer absolitne. V tomto
Zéanri O. Sliacky rozbehol publikovanie
povesti v podobe obrizkového pribehu
vo vytvarnej spolupréci najmai s J. Ces-
nakom a M. Kellenbergerom, ¢im sa pri-
taZlivost Casopisu pre deti zvy3ila. AZ po
roku 2002 roz3irili diapaz6n tvorcov po-
vesti niektoré nové menda (M. Kohn,
Z.Zemanikovd) a objavuji sa reprinty
povesti klasikov (J. C. Hronského, K. J.
Erbena).

V literatire faktu a publicistike ¢a-
sopis priniesol prirodovedne ladeny se-
ridl M. Surinovej (Deti v zelenom),
vlastivedny seridl V. Ferka (Slovensko,
moja vlast), K. Slobodnikova pripravi-
la seridly z gréckej mytologie a pozo-
ruhodnosti staroveku (Olympské olym-
piada, 2001-2003, Sedem divov sveta,
2003/2004, Aténsky hrdina a kral,
2004/2005). Casopis pravidelne uve-
rejfiuje zaujimavé publicistické prispev-
ky o diani v detskej literatire a kultire,
(o starostlivosti o Zivi prirodu (k naj-
vtipnej$im patril seridl Z. Halaszovej
Vasa Sindy), pripomina vyznamné jubi-
lea spisovatelov (minieseje O. Sliacke-
ho). V publicistickej oblasti boli mimo-
riadne prifazlivé dva poCiny redakcie:
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jednak rozpréivania spisovatelov o svo-
jom detstve s priloZzenou najoblibenej-
Sou piesiiou (2001-2003), jednak serial
Moje Slovensko, v ktorom vybrani au-
tori detskej literatiry zaujimavym
sposobom a s asistenciou fotodokumen-
ticie predstavovali svoj rodny kraj
(2003-2005). Tento seridl bol vystrie-
dany seridlom zaujimavych rozpriavani
o jednotlivych $tatoch Eur6pskej tnie
(2005/2006) — L. Svihran, O. Sliacky,
a tak SlnieCko systematicky prispelo
aj k multikultirnej vychove deti. Od
roc. 59 (2004/2005) uverejiiuje ¢asopis
v ramci novej rubriky Etickd vychova
texty na pomoc ucitelom etickej vycho-
vy. Pribehy J. Srdamkovej, N. Tanskej,
M. Duri¢kovej, K. Péma, V. Klimaicka,
M. Rifusa, K. Bendovej, H. Zelinovej,
M. Hastovej ¢i T. Janovica spritomfiuji
detom medziludské vziahy v rodinnom
aj SirSom socidlnom prostredi.

Stdlou rubrikou Casopisu je krizov-
ka s tajniCkou, ktord sa vZdy viaZe na
niektory literarny text prislusného &is-
la. Krizovkou a uverejiiovanim det-
skych literdrnych a vytvarnych pric,
detskej koreSpondencie, informacii
z oblasti kultiry pre deti aj informacii
0 kniZznych novinkich (Poviem ti
o peknej knizke) udrZiava si Slniecko
svoje interaktivne zameranie. K vyba-
ve Casopisu patria literarne stfaZe (Vel-
ké literdrna sttaz, Na postrieZke v kniZ-
ke), ktoré pripravovali L. Kepstova
a K. Slobodnikovi.

Po roku 1989 sa Slniecko viditelne
orientuje predovietkym na domaicu,
povodna tvorbu. Prekladové tvorba je
zreteIne v utlme. Malou modifikiciou
prediel ¢asopis po vytvarnej strinke:
jednotlivé ¢isla uz nemaji centralneho
ilustratora; v ilustratnom rieeni sa
striedaju hned niekolki vytvarnici, pri-
¢om seridly maju spravidla v rukach ti
isti ilustrétori. Dosahuje sa tym niekol-

konéasobny efekt: Cislo sa stédva pest-
rejSim, vyuZiva sa moZnost predstavit
viacerych slovenskych vytvarnikov
a zaroven vzdjomne konfrontovat ich
vytvarné vyjadrenia, eliminuje sa ne-
bezpelenstvo, Zze v pripade jediného
ilustratora celého c¢isla vytvarnikovi
nemusi ,sediel* na vyjadrenie kazdy
text a kazdy Zaner. Pravda, takato kon-
cepcia ilustratného rieSenia Cisel kla-
die potom vy$Sie naroky na redakciu
v tom zmysle, aby vyberom ilustrato-
rov nenarusila dojem celistvosti ¢aso-
piseckého cisla.

Vo vieobecnosti moZno na ziver kon-
Statovat, Ze Casopis Slniecko ako ,, ume-
lecky mesacnik pre Ziakov 1.-5. rocnika
Z8* si aj v 80. roku svojho Zivota za-
chovéva tvar, aki mu dal J. C. Hronsky
a akti obnovila M. Duri¢kové; zachova-
va si ju predovietkym dérazom na kva-
litnd literdrnu (v tom ramci predovset-
kym pévodnd) a vytvarnd tvorbu pre
deti. Privlastok ,,umelecky mesa¢nik"
mu plnym priavom patri.
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Vyvzdorované dieta
Obnovené Slniecko 1969

Nivrat k dobrym a kultirnym tradi-
ciam — ak sa uZ k nim treba vracat, le-
bo boli nasilne prerusené — byva oby-
Cajne pozitivnym c¢inom, najmd ak
potom tradicie vieme nielen udrZiavat
a potvrdzovat, ale ich aj zveladoval
a rozvijaf, Takymto pozitivhym ¢inom
bola nesporne mySlienka obnovif ma-
ticny Casopis Slniecko, o ktorého vyda-
vanie sa iniciativne a zdkonite prihldsili
Mladé letd roku 1968. Treba zdoraznit,
Ze sa tak stalo v Case zazra¢ného vy-
trysku slobody pocas dubekovského
obrodného procesu. A za zaznamenanie
stoji aj fakt, Zze suhlas dostali prave
28. augusta 1968, teda koncom prvého
dramatického tyZdiia okupacie a do
prasknutia vybi¢ovanych emdcii. Tu
nemoZno nevyzdvihnut, Ze to bola Ma-
ria Duri¢kova, jej Cisty vlastenecky
mravny Stit a zapal osobnosti na vrcho-
le tvorivych sil, ktorému treba pripisat
najvicsiu zéasluhu, Ze obnovené Slniec-
ko, to vyvzdorované dieta odvahy aslo-
body zacalo vychadzat vo februari 1969
a Miria Duri¢kovi sa stala jeho $éfre-
daktorkou.

O dobrej a kultirnej tradicii treba ho-
vorif aj v savislosti, Ze sa k nej hlasila
kultirna inStiticia, poverend sdstrede-
nym vyddvanim slovenskej literatiiry
pre deti a mladeZ, vtedy vz vzhladom
na bohaté a Siroké spisovatelské i ilus-
tritorské zdzemie skvele na to priprave-
ni a predurCend. Dvadsaldva ro¢nikov
starého mati¢ného Slniecka, ktoré vy-
tvarali zakladajice osobnosti slovenské-
ho literdrneho a kultirneho Zivota v tej-

to oblasti, bolo vo vedomi slovenskej
CitateIskej a kultirnej obce dostatoc¢ne
znidmou a eSte stile Zivou, nezabudnu-
telnou hodnotou. Navy3e absencia a po-
treba vydavatelského ¢asopisu, ¢asopi-
su-dielne sa uZ intenzivne pocifovala,
a tak po osemnastich rokoch vy§lo zno-
vana Slovensku Slnie¢ko. Bola to prav-
da a udalosf aj v tom druhom, eSte za-
vaznejSom vyzname tohto slova, ved to
bolo len mesiac po federalizicii!
PravdaZe, v tom ¢ase bola uZ Struk-
tira slovenského detského Casopisec-
tva, ktord sa sformovala po februari
1948, definitivne uzatvorena a integro-
vana pod ideovou strechou SUV SZM
vo vydavatelstve Smena. Zornicka,
Ohnik, Pionierske noviny, neskor Viel-
ka, Pionier i Kamarat pokryvali vietky
vekové stupne, poénic predikolskym
az po deviatu triedu zdkladnej skoly. SI-
nieCko teda — a zasa v nadvéznosti na
dobrii mati¢nua tradiciu — muselo mat
ambiciu staf sa rodinnym Casopisom,
aby nekonkurovalo nijakému vekové-
mu stupiiu, ale zaroveii vietkym. No bo-
la tu najmé potreba, schopnost a pri-
pravenost programovo a konceptne sa
odli8it, odlisit sa kvalitativne a duchov-
ne, nezmnoZovat a nerozmnoZovat to
a tak, ¢o pondkali ostatné Casopisy.
Z toho vyplynula i typova orientacia Sl-
niecka: byt vysostne umeleckym, be-
letristickym  ilustrovanym mesacni-
kom, byf liahiiou talentov i dieliiou,
v ktorej si budi skiSat svoje sily a silu
svojich literarnych projektov v3etky
tvoriace generacie, zucastiiujiice sa na

siBtaNa 43 BBIANA




tvorbe slovenskej krasnej knihy pre de-
ti a mladez. A navySe — znova v nad-
viznosti na mati¢né tradicie — venovat
mimoriadnu ststavni pozornost viet-
kému, ¢o savisi so slovenskymi nérod-
nymi korefimi, so slovenskou histériou,
s nédrodnym povedomim Slovikov,
a pestovat vetky literarne Zanre, ktory-
mi to bolo moZné dosiahnut. Obnovené
Slniecko sa teda konstituovalo na poza-
di spomenutej politickej zo§nurovanej
Casopiseckej Struktiry nie ako kritko-
dyché periodikum, ktorého hodnota by
zanikla s tyzdiiom ¢i dvoma, ale ako
ilustrovany almanach ¢i literdrna revue,
teda Casopisecky artefakt s trvidcnou
umeleckou obsahovou hodnotou a plat-
nostou. Existencia obnoveného Slnie¢-
ka, ktoré si ihned ziskalo okolo 80 tisic
predplatitelov, bola meradlom i krité-
riom, s ktorym sa bolo treba porovnévat
i vyrovnavat. A kedZe obnovené Slniec-
ko v tivodnom ro¢niku, ktory tvorilo len
pat cisel, si dovolilo prist so seridlom
Hany Ponickej o Milanovi Rastislavovi
Stefanikovi a dovolilo si byt hrdé nie-
len na Dubéeka, Svobodu, Clementisa
a na cely rad osobnosti politického a du-
chovného Zivota Slovikov a po politic-
kom zlome a pade Dubcekovej politiky
v aprili 1969 zotrvalo na svojich ideo-
vych poziciach, zvizéicki majitelia no-
vej politickej pravdy pokladali Siniec-
ko nielen za relikt obrodného procesu,
ale — a to celkom opravnene — za ideo-
vy Kklin, ktory rozstiepil a nadalej Stie-
pal politickd jednotu stranickej direkti-
vy. Bol to ¢as internaciondlnej pomoci
a nastupujicej normalizécie, ale SIniec-
ko sa nadalej venovalo slovenskym na-
rodnym témam a osobnostiam sloven-
ského duchovnéha Zivota od najstarSich
Cias az po sucasnost. A tak tych dvad-
saf rokov Slniecka, o ktoré nam tu ide,
bolo bohatych na skryté i celkom otvo-
rené fauly, ktorymi ho stihali a postiho-

vali, ba neraz muselo bojovat aj o svo-
ju holi existenciu pri Mladych letich.
Za svoju odvédZznu inakost platilo a do-
placalo tym, Ze ho ministerstvo $kolstva
neodportcalo ako Casopis vhodny pre
S§koly, o malo za ndsledok stratu dvad-
saftisic jeho predplatitelov z jedného
ro¢nika na druhy.

Obnovené Siniec¢ko si viak pinilo aj
svoju dalfiu vyznamni tGlohu: byt od-
razom, formovatelom i1 podnecovate-
fom dsili o vytvorenie obrazu sicasné-
ho detstva tak, ako sa o to usilovali
vietky tvoriace generdcie spisovatelov
i vydavatelstvo. Nechcem tu robit kva-
litativne rebricky, ale nie je tajomstvom,
Ze s obnovenym Slnie¢kom spolupra-
covali najmi ti najvyznamnejsi tvorco-
via slovenskej krdsnej knihy. Nejeden
kniZny projekt sa zrodil na strankach Si-
nieCka a za spoluprice s nim. S ¢asopi-
som a v Casopise vyrastal a vyrastol ce-
1y rad spisovatelov a ilustratorov a vari
ani nebolo autora, ktory by tu pred-
nostne nepublikoval to najvyraznejSie
a najzrel8ie zo svojej tvorby. Z jednot-
livych ro¢nikov obnoveného Slniecka
sa da vycitat, Ze Casopis bol vernym od-
razom literdrnej situdcie v oblasti jed-
notlivych ¢asopiseckych druhov a Zan-
rov slovenskej detskej spisby, najmi
poviedky, Iudovej rozpravky, rozprav-
ky autorskej i fantazijnej, ale aj poézie
vratane prekladovej, ba aj publicistiky
a literatary faktu s témou slovenskej
histérie. V obnovenom Slnie¢ku vrcho-
lila literarna aktivita najstar$ej tvoriacej
generdcie, z ktorej postupne mnohi po-
odchéddzali. Tu dozrievala vtedajsia
starSia strednd i strednd generdcia bés-
nikov a prozaikov, tu zaCinali mladi
anajmladsi, dnes uZ renomovani a plod-
ni pitdesiatnici.

Obnovené Slniecko bolo ¢asto i dob-
romyselne atakované otdzkami, ¢i nie je
prili§ staromilské, ba starosvetské, lebo
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publikuje vela folkl6ru, povesti, fanta-
zijnej prézy i autorskych rozprivok
amenej poviedok a reportéazi, ¢i teda nie
Jje mélo angaZované a podobne. Tu bo-
laredakcia niitena zdoraznit, Ze pri vet-
kej zavaznosti, ktori sme pripisovali
poviedke zo stuc¢asného Zivota deti, ne-
moZno tento problém stavat ako kardi-
ndlny. Vari nebolo a nie je pravdou, Ze
deti priblizne do 11-12 rokov sa by-
tostne usposobené prijimal umelecké
hodnoty v podobe rozpriavkovych a fan-
tazijnych dtvarov, povesti i klasickej
dobrodruZnej lektary, teda v Zanroch,
ktoré najvid¢imi zodpovedaja ich natu-
relu, videniu a vnimaniu sveta, najpri-
rodzenejSiemu osvojovaniu si zdklad-
nych Zivotnych pravd a vziahov medzi
fudmi na principe podobenstva a po-
mocou umeleckej fantézie? A tak kaz-
dé dobré umelecké dielko, bez ohladu
na Zéner, ktoré ma vo svojom posolstve
idedl dobra, Tudskosti, uSTachtilosti,
pravdy, cti, dobroty a lasky, Tudskej
Gi¢asti a radosti zo Zivota, ma nesmier-
ny vyznam vo vychove mladej genera-
cie. Pravdaze, sticasnost a poviedka pre
deti bola vZdy tizky profil slovenskej Ii-
teratry, ku ktorému Slniecko nikdy ne-
bolo Tahostajné. Len si spomefime na
iniciativu Casopisu, ktord vtiahla do li-
teratGry pre deti mnohych mladych au-
torov a vysledok tejto aktivity potom
zhrnul zbornik poviedok Ako naozajst-
ny chlap. Dobré poviedka zo sti¢asnos-
ti bola vzdy vecou tych talentovanych,
odvdZnych a zapdlenych, ktori boli
schopni uvidiet a pomenovat konflikty
arozpory stiCasnej moralky a naktorych
najvacimi doliehala farcha zodpoved-
nosti za tvar chrbtice najmladSej gene-
racie.

Na zéaver tejto tivahy treba eSte po-
vedat, Ze ak obnovené Slnie¢ko v tom
pohnutom a taZkom obdobi slovenské-
ho kultdrneho Zivota chcelo aj nadalej

Ivan Alexandrov, Rusko, ZLATE JABLKO

vychédzat, nemohlo nedat cisdrovi, ¢o
bolo cisdrovo. Dalo, pravdaZe, hoci so
Skripanim zubov, a to uZ vo svojom dru-
hom ro¢niku. No dalo to v sprievode
svojich tém, autorov a sporadickych na-
vratov k tomu najlepSiemu, ¢o dvad-
satdva mati¢nych rocnikov Slniecka
prinieslo slovenskym defom. Dodajme,
Ze to, o bolo cisdrovo, bolo uZ v ¢ase
svojho vzniku a publikovania umelec-
ky mftve, ale to BoZie, a toho bolo ove-
Ta, ovela viac, Zilo a eSte Zije dodnes
v kniZnych projektoch, ktoré boli aj vy-
slednicou préce a existencie obnovené-
ho Slniecka.
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Hra o Slniecko

ANTON HYKISCH

So Slnieckom som sa prvy raz stre-
tol ako prvéacik Tudovej Skoly pocas dru-
hej svetovej vojny. Bol to za sloven-
ského $tatu asi jediny farebny Casopis
pre deti na Slovensku. Vychadzal v Ma-
tici slovenskej za ochrany vtedajSieho
mocného muza slovenskej literattry Jo-
zefa Cigera Hronského.

O tom, ako sa najstarSiemu sloven-
skému detskému Casopisu podarilo pre-
Zit dve totality na Slovensku, sa uz ho-
vorilo. Vdaka ¢omu? Vdaka chdpavym,
citlivym Tudom.

Vstipil som do hry o Slniecko po vi-
tazstve ,,neZnej revolicie*. Novembro-
vé demonStricie sme sledovali z okna
budovy Domu umenia, kde sidlili Mla-
dé letd. Rok pred prevratom sa mi po-
darilo staf sa redaktorom Mladych liet.
Vtedajsi riaditel Juraj Klauco potrebo-
val na moje prijatie sthlas ideologic-
kého vedenia UV KSS. Zakréitko som
sa stal 8éfredaktorom a v birlivych re-
voluénych rokoch ma po odporiéani
osadenstva menovali za riaditela vyda-
vatelstva. O par mesiacov ma v jani
1990 zvolili za poslanca SNR, neskor
som sa stal predsedom parlamentného
vyboru pre vzdelanie, vedu, kultdru
a Sport.

Mladé letd boli akosi spojené s klu-
Covymi momentmi mdjho Zivota. Po-
slednd knihu pred zdkazom publikova-
nia mi vydali Mladé letdi. Bolo to
koncom roku 1968 a bol to cestopis Ka-
nada nie je , kanada*. O par rokov ma
vylicili zo vetkych zvizov a mal som
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zdkaz publikovania. Pocas tejto bloka-

' dy sa viak moje prispevky dostivali na

stranky Slnie¢ka pod menom Jdn Sit-
fan. Ako, to je tajomstvo vtedajSieho
éfredaktora Jana Turana a jeho zdstup-
cu Ondreja Sliackeho. Prva kniha, kto-
ri som mohol vydat po zmierneni nor-
malizdcie, bola kniha o automobilovych
pretekoch Volanty do nebies. PravdaZe,
v Mladych letdch pod vedenim umier-
neného riaditela Ruda Morica a s prici-
nenim redaktorky Kvety DaSkove;.

NuZ a v rozhodujicich ponovembro-
vych rokoch 1990-1992 som sa zrazu
ocitol v Mladych letich na najvysSej
stoli¢ke. Boli to neoby¢ajne krusné ¢a-
sy. Statne vydavatelstvo stratilo svoje
monopolné postavenie na trhu, samot-
ny trh knih sa rozpadol. Na sklade sme
mali stohy nepredajnych knih za milio-
ny kortin. Na Slovensku zanikla polo-
vi¢ka knihkupectiev. Zacal sa tvrdy
kapitalizmus, na ktory Mladé letd pro-
sperujiice v socialistickom skleniku
neboli pripravené. Trh detskych knih
a Casopisov ovladli disneyovky, miki-
mausovia, pokemony a podobné priSe-
ry. V parlamente som mal niekolko
interpelécii na ministrov v zdujme udr-
Zania kvalitnej detskej literatiry, Novi
stikromni distributéri odmietli kupovat
naSe knihy ilustrované mnohymi slo-
venskymi vytvarnikmi. Zdvojnésobili
sa ceny tlaCiarenskych prac, vyskoCili
sadzby za troky, nevladali sme platit
faktiry. Mladé letd boli pred ekono-
mickym kolapsom.
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Nové vedenie s novou $éfredaktor-
kou Magdou Baloghovou nemalo na
vyber. Zacali sme drastické zachranné
opatrenia. Znizili sme pocet titulov o 75
percent, museli sme zniZif poCet pra-
covnikov o polovicu. Nérek a Skripanie
zubov. V novembri 1991 som ako ria-
ditel napisal otvoreny list spisovatefom
detskych knih, ilustratorom, knihkup-
com a vietkym priatefom detskej knihy.
Pokuisil som sa vysvetlil novi situéciu.
Vyzyval som na zaloZenie akciovej spo-
lo¢nosti, aby sa zachovala dobra znacka
Miadych liet. Odpoved bola nulova, méa-
lokto chépal, ako sa pomery zmenili.

V tych kritickych rokoch 1990-1992
sa hralo aj o osud Slniecka. Pri Gspor-
nych opatreniach sa nukala ako samo-
zrejma moznost zbavit sa detského
Casopisu, ponechat Slniecko svojmu
osudu, Neurobili sme tak. Zrusil som
konkurz na $éfredaktora Casopisu a za
§éfa Slniecka som vymenoval dovte-
dajSieho zastupcu 3éfredaktora Ondreja
Sliackeho. Spolo¢ne sme sa potom usi-
lovali, aby SlnieCko preZilo ndstup tr-
hovej ekonomiky.

Podarilo sa.

Ako predseda parlamentného vyboru
pre kultiru s vtedaj$im ministrom kul-
tiry Ladislavom Snopkom a namestni-
kom ministra Kornelom Foldvérim sme
stali pri zrode Stitneho fondu PRO
SLOVAKIA, ktory dodnes je akousi as-
poii minimdlnou zirukou, Ze povodnd
slovenskd tvorba sa neutopi v ocedne
slobodnej trhovej ekonomiky.

Mimoriadne som hrdy na to, Ze uZ
vroku 1991 som v parlamente presadil,
aby SNR kaZdoro¢ne schvalovala mi-
moriadnu dotéciu na vyddvanie detskej
literatiry. V roku 1992 bola vo vy3ke
35 miliénov korin. Vo svojich pami-

tiach Ako chuti politika spominam, Ze
po schvéleni tejto doticie som pred Via-
nocami rozdaval poslancom a poslan-
kyniam knihy Mladych liet. Z tych ne-
predajnych zasob zo skladov, pravdaZe.
Zial, neskor, uz ked som bol mimo ak-
tivnej domécej politiky, tato dotdcia
odumrela a kultdra je odk4zani na sten-
Cujicu sa kapitolu Statneho rozpo¢tu.

Na zaver sa chcem podakovat viet-
kym, ¢o Slniecku a Mladym letdm po-
méahali na strastiplnej ceste. Osemde-
siat rokov SlnieCka je predsa aj 80
rokov dejin Slovenska. Od predmni-
chovskej Ceskoslovenskej republiky
cez druhii svetovii vojnu, cez komunis-
ticky ,,vifazny februar”, zoStatnenie,
prisne komando druhej totality aZ po
novembrovy prevrat a nistup trhového
hospodarstva.

Mo6Zu sa menif Casy a reZimy, stile
viak ostdvaju Tudia. Konkrétne rodi¢ia
a deti. Zd4 sa, Ze kym za novych Cias
priblida pocet dut, pocet rodi¢ov po-
stupne klesi. Ze mame menej deti, uz
v tieni novych four-wheels ani velmi
nebaddme.

Ibaze my, ti fanatici a blazni, vetci
okolo Siniecka, si viak myslime, Ze svet
bez deti je netplnym svetom. Sloven-
sko bez deti na prahu 21. storofia mozZe
znamenat a znamena, Ze Slovakia sa sta-
ne iba akysi mélo zrozumiteIny népis na
mape Eur6py, tizemie nikoho, pIné dre-
venic, motelov, herni, golfovych ihrisk
preplnenych znudenymi starcami z ce-
Iého sveta. Bez detského kriku a placu.

Neviem, ¢i to chceme.

Siniecko, €o sa k ndm presvietilo cez
80 rokov, by mohlo byt svedkom, Ze sa
nam nepéci takyto svet bez deti.

V takomto zmysle by sme mohli aj
konat.
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Hodnotova vyrovnanost

Ceskd literatura pro déti a mlddez 2006
NADEZDA SIEGLOVA

V Eeské literature pro deéti a mlddeZ v roce 2006 prevaZovala kvantitou i kvali-
tou proza. Zdnrové a tematické rozpéti reprezentovaly pohddky s fantazijnim nd-
bojem i autorsky sahajict do folklorni pokladnice, praozy dotykajici se citlivych
mist lidského Zivota, prozy s informativnim dosahem nepopirajicim literdrno, hod-
notové vysokou troveri vykazuji knihy pro nejmensi déti, v nichZ slovesnd a vi-
zudlni slozka vytvorily snové harmonicky celek.

Pohddkovou knihou ¢islo jedna se
v roce 2006 staly Lingvistické pohddky
vytvarnika Petra Nikla. Pohadky zva-
né ,védecky” lingvistické maji sice
blizko k bajkdm, soucasné jsou viak ne-
piili§ vzdilenymi pfibuznymi poezie
a préz Christiana Morgensterna, Lewi-
se Carrolla a Raymonda Queneaua. Petr
Nikl v knize uspofadal xx pohddkovych
vyprav do zemé zvané Lingvizie, v niz
se ¢tendf ve fantazijnim chaosu rymo-
vych a fonetickych her s ¢eskou abece-
dou a Ceskymi slovy i prostfednictvim
vizudlnich hfi¢ek potkdva s prapodiv-
nymi tvory Nosobloudem, Ptakohla-
vem, Ostrochodem, Fe$térkou, Kosa-
lem, Xirafou, Lulendm a mnohymi
dal§imi. Autor Ctendfi nabizi proZitek
pohadkovych pfibéhi, kterym fika ,,ho-
1€, doslovné, nejmékéi, skiipavé, kon-
covkové™ i prosté popletené a vlastni
predstavu zvifat ozfejmuje v kresbé na
prot&j3i strané textu. Pohadky vyslal Pe-
tr Nikl do svéta pro Ctenéafe ,,trochu star-
§i, ale ne zas tak staré, pro ty, kterym
nevadi ¢ist ty blbinky i pozdéj, nebo na-
opak dfiv .* Tedy zejména pro ty, kdo
sice budou Zasnout nad tim, Ze ,,mokva-
vé kdes lize mlhu smrZz*“, soucasné se
oviem v§emi autorovymi ,,jazykovymi
kotrmelci* pot&si a oceni , stiibrny vo-

| dopad” jeho slov, rytmickych shluki,

piedstav i reali.

Sledem pohadkovych vypravéni, za-
ramovanych narozeninovou oslavou
desetileté divky, je kniha Pavla Brycze
Kouzelny svét Gabriely. Mizeme se
ptat, zda je Gabrielin svét pfib&hova
proza s détskym hrdinou seridlového
charakteru ¢i sledem pohadkovych vy-
pravéni. Propojeni obou Zanrt v knize
je evidentni: Gabriela, redlna div¢i po-
stava, vstoupila diky své schopnosti ro-
zumét feci véci do pohddkového svéta,
v némz vladne viemocna fantazie una-
Sejici vSechny, kdo o ni nebyli ochuze-
ni vékem stranicim racionalité, do za-
zitkové bohaté fie probouzejici citové
vazby v kontaktu s oby&ejné vyhliZeji-
cim nejbliZ§im okolim malych déti.

Pavel Brycz oZivuje predméty béZné
denni potfeby a ¢ini tak zplisobem, kte-
1y je s to obohatit vnitini Zivot ¢tendfe
nejen ve smyslu ,,jiného thlu pohledu®,
ale také jej pfivést skrze zduvérnéni vé-
ci k bezprostfednimu vstfebani potfeby
komunikovat a byt tolerantni ve svété
redlné Zitém i nekonven¢né vnitin€ pro-
Zivaném. Kniha vlddne estetizovanou
hravosti, k niZ nalezi ndpaditost v rovi-
né jazykové, motivické a fabula¢ni,
a lze ji pfiznat také rozmér estetického
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poznéivani, dilezitého v procesu cito-
vého piijeti predklddanych vyznamii
malym Ctenafem.

StateCny tatinek Adolf Goldflam,
tentokrét Tatinek 002, pokracuje v hr-
dinnych skutcich, jeZ zndme z pfedcho-
ziho titulu Tatinek neni k zahozeni. Ta-
tinek je opét postava tak trochu
komicka, vZdy v8ak neohroZené ochra-
finjici nejblizsi v situacich pohadkové
fantazijnich. Goldflamovo vypravéc-
stvi, prolnuti tradi¢nich motivii s aktuél-
nimi (blani¢ti rytifi x ,,velkd voda®),
laskavy humor ¢lovéka, ktery miluje
svou otcovskou roli a je autoritou i ve
svych ,slab8ich* chvilkach, €ini i dru-
hou knihu ¢tenéfsky pfitazlivou.

Pohadky motivované folklérem a au-
torsky pfizpiisobené zajmu ¢tendit o ta-
jemno, v némzZ jsou zabydleni skfitko-
vé a stradidla, jsou v Ceské literatuie
prvkem oZivujiciho charakteru. Sou-
Casné Ceska podoba neredlnych bytosti
nasleduje hravou a civilni linii jejich
.existence™: po jiZ starSich ,ustraSe-
nych* straSidlech (Jifi Kahoun), ,,nau¢-
nych* straSidlech (Petr David a Viclav
Soukup), po jejich lexikonu (Vitézslava
Klimtovd) vySel nejnoveji Arlas strasi-
del Daniely Krolupperové s podtitu-
lem Atlas vyskytu domdcich strasidel
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku pro
odbornou, Sirokou i dlouhou vefejnost.
Daniela Krolupperova zaloZila pfitaZli-
vost krati¢kych straSidelnych pfibéhii
na principu humorné nadsazky, vsadila
na obecné povédomi o nadrealnych by-
tostech s cilem zapusobit na détskou
fantazii (pfibéh o politafové Alence),
poucit ¢tendfe o soucasnych Zivotnich
néstrahdch (o cizim pdnovi) nebo zi-
pornym piikladem varovat recipienty
pfed nevhodnym chovinim a jeho moz-
nych dasledcich (pohddka o vodniku
Lapacovi). Didaxe je v knize vyvaZena
lehkosti vypravéni, pfekvapivymi nad-

sazkami, vtipné pointovanym vyuasté-
nim. Propojovani tradi¢nich folklornich
motivi s nonsensovymi posuny do sou-
Casnosti reflektuje dosavadni osobnost-
ni i slovesné zkuSenosti ¢tendii, doda-
vé knize na zdbavnosti a zaroveii jejimu
obsahu ubira na tajuplnosti. Mytologic-
ky praplivod ,postav® spjatych s pfi-
rodni moci tak pfesouva do roviny po-
eticky hravé odezvy reédlného svéta ,,na
fantazijni motivy*.

Zavazna a aktudlni témata tykajici se
Zivota lidi télesn&, duSevné i socidlné
znevyhodnénych nemaji v Ceské litera-
tufe dlouhou tradici. Pfesto vzniklo od
90. let 20. stoleti nékolik dél problema-
tiku odliSnosti zohlediujicich.

Novela Lentilka pro dédu Edu Ivo-
ny Bfezinové je vyprivénim o rodin-
ném zézemi Clovéka postizeného Alz-
heimerovou nemoci. Epizody humorné
i smutné vidéné a proZivané malym
chlapcem dévaji tusit obtiZnost situaci,
s nimiZ se rodina, v niZ panuji obdivu-
hodné soudrzné vztahy, se cti vyrovna-
vd. Novela zprostfedkuje Ctenafi fadu
informaci, pfedevsim v3ak ctenim ¢i
posiechem dité emociondini cestou le-
dacos pochopi a snad i pfijme ohledu-
plnost jako normu pfistupu ke svému
okoli.

Jesté naro¢néjsi téma — téma smrti —
citlivé a s vyuZitim pohadkovych atri-
butli zvolila pro svou zatim posledni
knihu Mysi patFi do nebe Iva Prochaz-
kova. Na prvnich strankéch knihy Pro-
chdzkova rozehrava pfirozeny a sou-
Casné kruty pfibéh ze zvifeci fise:
mysku Supito uZene k smrti li¥dk Bé-
lobfich, ktery se ovSem zdhy nato sam
chyti do pasti a umird. Obé pivodné
znepritelend zvifata se dostavaji do ne-
be, v némz panuje vieobecné piételstvi,
jehoZ zakonu se podiidi i protagonisté
dila. Z posmrtného Zivota je oviem $an-
ce vritit se zpét na zemi: smrt neni vy-
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Michele Ferri, Taliansko

li¢ena jako kone¢ny stav Zivoucich by-
tosti. Vé&ny kolobéh zrodu a skonu je
predstaven v podobé, jejiZ logiku nelze
sice vyvodit ze zdkonu Zivota, skytd
vSak nadéji, kterou v knize podepiraji
motivy tolerance a vstficnych vztahi
mezi silnymi a slabymi a motiv pfatel-
stvi, které posiluje.

. Velkému Cechu® T. G. Masarykovi
(vychézime z nazvu edice Nejvétsi Ce-
8i, v niZ dilo vy$lo), je vénovdna umé-
leckonau¢nd kniha Tomds Garrigue
Masaryk. Autorka Renata Fucikova
v ni slovy i vilastnimi ilustracemi vy-
kreslila portrét naseho prvniho prezi-
denta. V literdrni i obrazové sloZce v tfi-
ceti péti kapitolach chronologicky
strukturovanych Fucikova li¢i konani
a rekonstruuje zptisob uvaZzovéni svéto-
vé zndmé osobnosti v kontextu nelehké
doby. Kniha ur€end mladeZi nechce byt
vyCerpavajicim dokumentem; kromé
poznatki, jeZ 1ze pfijimat jako materidl

slouzici k didaxi, pfinasi i davku za-
bavného ¢teni (mladi T. G. Masaryka,
jeho rodinny Zivot, boje o rukopisy).
Slovem i obrazem je dilem seri6zné fak-
tografickym a nepfichazi v ném zkrét-
ka ani sloZka umélecka.
Uméleckonau¢nou literaturu pro
mladsi déti reprezentuje kniha Frantis-
ka Kadlece Praha lucemburskd v ob-
razech. Spolu s dilem o T. G. Masary-
kovi reflektuje i Praha lucemburska
souCasny zdjem Ctenditu o faktografii,
o uddlosti a zpasob Zivota v jiné dobé,
neZ je ta jejich. Ctvefici pislusniki
Lucemburské dynastie i lidi méné uro-
zené a stfedovékou Prahu s misty hod-
nymi zajmu predstavuje ¢tenafi v pou-
tavém vypravéni SaSek a kouzelnik
Zito. Zprostfedkuje Ctendfi pozndni
zplisobu Ziti bohatych i chudych v jeho
pracovni i oddechové kaZdodennosti,
pfibliZi slovem i obrazem slavnou uni-
verzitu, klaster, katedrdlu, predméty
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umélecké i pfedméty ryze praktického
vyuZiti, a to v pfehledné, poznani i zi-
bavu nabizejici podobé. Knihu s ilus-
tracemi Petra Urbana a slovni¢kem od-
bornych pojmli a stromem dynastie
Lucemburk Ize ur¢ité vyuzit jako po-
micku pro vyuku; u¢ebni litku viak au-
tor pfedklada zpiisobem, ktery oceni ne-
jen Ctenéfi Skolou povinni.

ZnaCnou kreativitou se vyznaCuji
v poslednich letech kniZky pro malé dé-
ti, v nichZ obrazek, fotografie, design
dila, pfiloZeny CD-ROM jsou stejné ja-
ko mnohdy tsporné tiSténé slovo zdro-
jem piedstav, jeZ dité mize domyslet
i konfrontovat s vlastni zkuSenosti.

Autorské artefakty Kocicka z kdvové
pény Evy Volfové a Terezy Horvatho-
vé a kniha Petry Kubackové O andé-
lovi, nocni miife, statecném medvidko-
vi, hodném slonovi, opici a divoké huse
autorky nejprve doslova vysily, uha¢-
kovaly a v knize druhé i vyfotografo-
valy a poté pfevedly na stranky poe-
tickych kniZek snového charakteru,
v némZ dit¢ vSemi smysly pozndvi
pfedvadéné predméty divérné znimé
z nejbliZSiho okoli. S ko€ickou se pohy-
buje po domé i po zahradé, kiehké vy-
Sivky tu voni vypranym pradlem i ma-
minc¢inou babovkou, v kniZce o hrackéch
si virtudln€ hraje s hackovanymi posta-
vi¢kami, které i na fotografiich probou-
zeji pocit piijemné poddajnosti a mék-
kosti. Pfi ¢teni, naslouchdni a prohliZeni
se uli rozeznavat a vnimat ¢asové sou-
fadnice, cykliku kalendiaimiho roku
v knize o koCi¢ce a useky dne a noci
v knize druhé. V prostoru obou kniZek

dité poznava znamé pfedméty a zarover
je dotvafi a pfetvafi cestou vlastni pfed-
stavivosti, vZdy v3ak s kone¢nym hfte-
jivym proZitkem bezpe¢ného doméaciho
zdzemi a harmonického fadu Zivota
v rodiné a v souznéni s piirodou.

Jan Hlavac a Jitka Petrova propo-
jili slovo nejen s obrazky, ale také s troj-
jazyénym CD-ROMem v knize Krici
vylety. Smyslem drobnych pfib&hii
0 chystané oslavé narozenin jednoho
z péti krt¢ich sourozenci s antropo-
morfizaénim dosahem je inspirace po-
cith soundleZitosti, pospolitosti a po-
znéni, Ze dobry pocit se dostavi zejména
poté, kdy udélame radost druhému, a to
tfeba za cenu vlastniho nepohodli. Sta-
novenim hodnotového ZebiiCku oviem
autorskd hra nekondi: interaktivni poci-
tatovou hrou pfibéhy kricich hrdinti pro
ty, kdo maji zajem, pokracuji. Na vy-
voji dobrodruZné humornych situaci se
pak v priibéhu virtudlni iniciaéni cesty
recipienti mohou spolupodilet.

Ceski literatura pro déti a mladez
prokazala v roce 2006 kvalitativni sta-
bilitu zejména v Zanrové oblasti autor-
ské pohddky a obrazkové knihy v Siro-
kém pojeti terminu a v tematickych
oblastech obtizné sdélnych malym
a mladym ¢&tenafim. Za dlouhodobégjsi
tendenci lze oznalit také sméfovéani
k pluralité v uréeni véku pfijemce. Hod-
notovou vyrovnanost udrzuje i osvéd-
¢eny okruh nakladateli a povédomi o ni
podporuje existence prestiZnich narod-
nich ocenéni Zlatd stuha a kategorie
kniha pro mladeZ v ramci ceny Magne-
sia Litera.

CENA DETSKE] POROTY BIB je cennd uz len preto, ?e je dokladom vkusovej orien-
tdcie tych, pre ktorych je BIB v podstate uréeny. Ako sa dalo predpokladat, porota zlo-
#end z deti 7 Popradu, Komdrna, Spaéiniec, Zvolena, Banskej Bystrice a Bratislavy pred
racionalistickym pristupom dospelych uprednostnila ilustrdciu zaloZenii na emotivnosti,
Sfarebnosti a o¢arujiicom pohybe. A hoci tak urobila nepochybne intuitivne a spontdnne,
pri pohlade na jej vyber (str. 69) nemozno popriet, Ze by jej pritom chybal vkus.  (0s)
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Apel na rozum a srdce

BIBIANA HLEBOVA

Umelecko-nduénd proza Tatos a clovek (1933) je v poradi druhd kniha Luda
Ondrejova pre deti. Jej pévodny ndzov znel Po stopdch tdtosa. S druhym rozsire-
nym vydanim knihy sa stretavame aZ v roku 2002. Doplnenii o pribehy z knih Roz-
pravky z hor, O zlatej jaskyni a Dobry c¢lovek ide lesom ju vydalo Vydavatel'stvo
Spolku slovenskych spisovatelov. Doslov k nej napisal Milan Jurco a vydanie
oznacil za , literdrnohistoricki rehabilitdciu zabudnutého dielka.*

Vznik knihy Tatos a ¢lovek podla Jana
Poliaka sivisel s Ondrejovovym pohla-
dom ,,na vraky starych konikov, odohna-
nych bezcitnymi majitelmi. Predstava
takto ,odmeneného’ kofia druZila sa v bas-
nikovej fantdzii s obrazom robotného &lo-
veka, ktory mal pre pana cenu len dovte-
dy, kym vladal hrdlacit* (1960, s. 152).
Aj J. Junas pri skiimani genézy knihy Ta-
tof a Clovek zistil, Ze jej vznik ovplyvnil
konkrétny zézitok z prechddzky, ktory hl-
boko zaposobil na spisovatela: ,,Ondrejov
na jednej z nespotetnych vychidzok a vy-
letov na Martinské hole zbadal spolu
s Vodrizkom za mostom ponad Turiec
v kroviskéch pri starej batlavej vibe opus-
teného vetchého kofia, Co sa uZ ledva dr-
7al na nohach. Vodrazka si tento obraz
ihned naskicoval a Ondrejov mal ndmet,
ktory potom rozpracoval pod nazvom Ti-
10§ a Clovek™ (1993, s. 162).

Ludo Ondrejov velmi citlivo vnimal
rozpor medzi prirodou a ¢lovekom a aj
v tvorbe pre deti a mlddeZ ho zachytil
vZdy v inej podobe, napr. bisne, realis-
tickej poviedky, rozpravky, cestopisnej
reportdZe, romdnu alebo v podobe ume-
lecko-nducnej prozy, akou je aj proza Ta-
10§ a ¢lovek. Aj ked podla Zlatka Klati-
ka knihu ,,netreba chapat ako vyslovene
nau¢nd, pretoZe nau¢ny material vyuZzil
(Ondrejov) ako novy podnet na vyjadre-
nie svojho do rozli¢énych literarnych dru-
hov premietnutého pohladu na svet
(1969, s. 44-45).
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V knihe autor vyuZil vela motivov z [u-
dovej rozpravky. UZ v samotnom nazve
knihy sa vyskytuje typicka rozpravkova
bytost — titoS§, ktord v spojeni s pojmom
¢lovek naznacuje aj zdkladny vyznamo-
vy paralelizmus pribehu — rozpor medzi
prirodou a ¢lovekom, priCom této3a si spi-
sovatel zvolil za , reprezentatny exemplar
prirodného tvora®™ (Klitik, s. 44). Jeho
protipol — ¢lovek — vystupuje ako typic-
ky predstavitel civilizovaného sveta. Na
zdklade tohto rolového vymedzenia pro-
tagonistov pribehu je Citatelovi od za-
Ciatku jasny pohyb po stradnici medzi
dobrom a zlom. Rozpriavkovy motiv kon-
trastu je premietnuty do celej kompozic-
nej Struktiiry ako zdkladny vystavbovy pr-
vok prozy Tito3 a Clovek. Vyskytuje sa
napr. v podobe bohatstvo — chudoba:
wKonik bol hrdym tdtoSom bohatych
a mocnych panovnikov. Bolo ho vidat' vy-
parddeného lesklym riadom alebo krds-
nym sedlom osedlaného. Velkouchy oslik
zviicsa chudobnejsim ludom sliZil, ktori
si nevlddali nadobudmniit drahého tdtosa ™
(Ondrejov, s. 71) alebo v podobe Zivot —
smrt: ,, Pejko, krdsny, plny Zivota a sily,
dostal sa na odved koni a vojaci si ho od-
viedli. Zaplatili zart gazdovi a on stal sa
vojenskym koriom. ... Boli to noci velkej
a krvavej vojny, ktord trvala styri dlhé ro-
ky a v ktorej zahynulo mnoho ludi a mi-
liony koni** (Ondrejov, s. 82).

Vymysleny pribeh o ,zotrofeni pri-
rodného tvora ¢lovekom* (Klatik, 1969,
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s. 44) Ludo Ondrejov umiestnil do real-
neho sveta: prirodného, dedinského
i mestského. Protagonisti, titos i Clovek,
Zija sice izolovane, ale vedIa seba, vol-
ne, uprostred prirody, zatial nedochadza
medzi nimi k vzdjomnej konfrontacii.
Clovek je prirodzenou stcastou prirod-
ného sveta, v ktorom vladne ,,ustileny
mravny poriadok,” (Zigovi — Obert,
5.95), a to tak v spolocenstve ludi, ako
aj zvierat. ,Vzfahy Cloveka a kofia sa
v pévodnej podobe zobrazované ako do-
jimava idyla™ (KIatik, s. 45).

Po tomto idylickom obrazku sa za¢i-
na gradécia deja. Podnet vychadza z pri-
rodného prostredia, kde hlavny hrdina
— konik maly ako psik, musi prekonat
prekazku, ktorti mu do cesty postavilo
velké sucho. Opusta svoj domov a pu-
tuje krajom, kym nédjde svoju nova
vlast. Najprv sa zastavi v kraji vyso-
kénskej travy pri rieke, potom prichi-
dza do nevidaného kraja, na pobreZie
zeleného, nepokojného mora a odtial sa
dostiva do svojho nového domova na
severe Azie. V dalgich kapitolach pre-
kondva nové prekazky a zvadza boj
o preZitie. Nové rozmery nadobtida pri-
beh po vzdjomnom stretnuti Cloveka
a kofia. Od tohto okamihu sa v neusta-
lej konfrontécii a z harmonického vzfa-
hu sa stdva vztah nadradenosti a podra-
denosti, v ktorom divé tatofe —slobodné
deti divoCiny — stdvaji sa otrokmi svoj-
ho pana — ¢loveka.

Krutd realita sveta civilizicie, vedy
a techniky sa stava ,,nositelom protipri-
rodného procesu* sveta (Sliacky, s. 198).
Konstatuje to aj Ludo Ondrejov slova-
mi: ,,A pomaly uZ nebude koni. Nevla-
dzu ony zavodif so Zeleznymi obludami,
s rychlymi motormi, ktoré ¢lovek preto
stvoril, aby sa zbavil verného svojho po-
mocnika, kofia® (Ondrejov, s. 93).

V rozpravkach hrdina prekond vetky
prekdZky a v zavere je odmeneny za svo-
ju statofnost. Dobro vitazi nad zlom. Aj
naSmu hrdinovi tatoovi autor prisidil
odmenu, hoci netradi¢ni, v podobe smr-

ti. No tato smrt pésobi oslobodzujiico,
lebo po prikori, ktoré musel konik zné-
§at, sa mu dostalo vykipenia prave vda-
ka smrti. Dramatickost osudu hlavného
hrdinu autor nadlah¢il svojou fantaziou:
konikovi naréstli kridla, ,,pomocou kto-
rych sa navzdy rozlucil so svojim trpi-
telskym Zivotom a preniesol sa do sfé-
ry ve¢ného pokoja. Tak sa kofi zo zaja-
tia Cloveka navzdy oslobodil® (Klatik,
s. 45 — 46).

Klasické zvieracie Tudové rozpravky
maji nielen alegoricky, ale aj symbolic-
ky vyznam. Symbolickost pribehu Luda
Ondrejova vystupuje do popredia najmé
v motive kofia, ktory umiera vo svojom
prirodnom prostredi, ale obrateny hlavou
na mesto. ,.Mesto — to je smer ondrejo-
vovskej obZaloby,” (Kldtik, s. 46). To je
odmietavy postoj autora k civilizacii,
priznacny pre celi jeho tvorbu. Unikom
do prirodného prostredia varuje Tudstvo
pred nebezpecenstvom dehumanizova-
nych Tudskych vztahov. Ondrejov varu-
je, ale zdrovei naznaCuje vychodisko.
Chépeme ho nielen v jeho symbolickom
navrate k prirode. V sivislosti s preva-
hou nehumannych vlastnosti Tudi On-
drejov hldsa aj navrat k trvalym hodnotim
krestanstva. Z toho dévodu povaZujeme
za timyselné pouZitie biblického moti-
vu v kapitole Milovnik najbiednejSich,
ako aj vyzdvihovanie priatelstva a Tud-
skosti prostrednictvom vzfahu starého
Zacharia%a ku konikovi Pejkovi v zdve-
re knihy.

Pre LLuda Ondrejova je priznacné, Ze
VO svojej tvorbe pre deti a mladez vy-
uzival antropomorfizovanie reality a my-
ticki osudovost, na Co poukizal aj
0. Cepan (s. 118), podIa ktorého sa an-
tropomorfizovana realita stdva nosite-
Tom ,,vitalnej energie — poludStenia pri-
rody a sprirodnenia ¢loveka," ktoré autor
nazyva ako ,,0sobitné Cutie prirody.”

Aj v proze Tato$ a ¢lovek hned v pr-
vej kapitole V tmavych prahordch sa
stretdvame s motivmi antropomorfizacie
prirody: ,,Hory boli pusté, ich péda bo-
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la vlhkd, mocaristd, preto sa priroda po-
starala o malé zvieratko i obdarila ho
malym telom a paprckami, aby sa mu
nézky pri chodzi do bahna nezabdrali.
V hlbokych prahordch, ako by staré tie-
ne boli Zivé, kyvotal sa podrast ¢riedami
malych konikov ... Dobre bolo v hore, ti-
cho a pokojne* (Ondrejov, s. 7). Do har-
monie Zivota malych konikov v praho-
re, ich idylického spoluZitia s prirodou
viak nefakane zasiahla , strasnd pre-
mena, ktord hrozila zahynutim vietkym
Zijucim tvorom. ...Tak prichddzala su-
chota a zal'ahla na hory. Prisla ako po-
Fiar neliitostny, aby vsetky rastliny po-
maly usmrcovala®“. Pre Ondrejova to
bola prileZitost na oZivenie prirody i na-
vrat k starym mytom. UZ Tudia v dav-
nych dobéch, ked ich Zivoty ohrozovali
nezname prirodné javy, verili, Ze privo-
livanim zmeny a nejakou obetou sa
moZu zachranit. Spisovatel pribliZil Ze-
lanie nepokojnych konitkov v fazkych
¢asoch hladu a smédu: ,, Len hojny ddzd
keby bol padol a ovlaZil stari zem, aby
nebola sméidnd, zdvihla by sa krovina za
Jjednu noc, zasvietila svieZou zeleriou,
ovlaZila a vylietila spdlené pysky utrd-
penych zvierat". Priroda v3ak nevysly-
Sala Zelanie koni¢kov v hore, d4dzd ne-
prichddzal, lebo tito protagonisti jej
nepriniesli Ziadnu obet. Macossky postoj
prirody k jej ,.defom* prinitil konicky,
aby si samy hladali zachranu: , Ale 1 sa
zacali konicky zbijar do cried a nepo-
kojne prechddzat’ horou ... chystali sa
hladat in€ kraje, ktoré by ich pritulili
a obzivili.

Podobni antropomorfizéciu autor vy-
uZil v kapitole Chipaty pdn sveta aj v su-
vislosti s mytickou osudovostou a pohy-
bom ¢loveka ddvnych asov, ktory ,, Zil
na pokraji pohoria, v tmavych jasky-
niach ozrutdnskych brdl. Bol to strasny
polovnik obrovskej sily, ktory sa Zivil
mésom ukoristenych zverov a plodinami
hér a poli. Jeho neodeté, svalnaté telo
pokryté bolo dlhou srstou. takto ho chrd-
nila priroda proti nepohode*. Z jeho

rodnej prahory ho tieZ vyhnal prirodny
zivel: ,, Whbuch sopky zasypal horu ohni-
vym popolom*, proti ktorému sa ¢lovek
nedokdzal ubrdnit, a aby si zachranil svoj
Zivot, utiekol do nového kraja, ktory
Ondrejov pomenoval Krajinou bystrych
vod. Bolo to v ¢asoch, ked myslenie Elo-
veka bolo zastreté strachom a tctou
k nadprirodzenym sildam, ktoré podla ne-
ho riadili a usmerfiovali jeho Zivot. Lu-
dia sa chceli vritit do svojej hory, a pre-
to sa neraz k horiacej hore pribliZili, ale
wpresvedcili sa, Ze sa im uZ do nej vrd-
tit nemozno. Videli horiet stromy i travu
vysoku, videli v dyme a plamerioch po-
Ziaru hymit zvieratd, ktoré sa v hore bo-
li opozdili, a presvedcili sa, Ze ohen, kto-
ry im bol do tychto cias nezndmy, md
velkii a ni¢ivi silu”. Ludia boli niteni
hladat si novy domov, aby si zachranili
Zivot.

Antropomorficky princip uplatnil
Ondrejov v préze Tato§ a Clovek nielen
vo vztahu K prirode — ,,hore a §iro¢ine,*
ale aj k obyvatelom prirody. V tomto
pripade nadobuda antropomorfizicia
prirodného prostredia charakter kom-
plexne uzavretého celku, vymedzeného
Sirokym ¢asovym obdobim od pradav-
na do Cias autorovej pritomnosti s pre-
sahom a7 do naSej sacasnosti: ,,Na pol
ceste, medzi mestom a Sarhovym dvo-
rom, zastal Pejko meravo. Tahali ho pa-
holci, bili a potiskali, nechcel ich po-
slichnut, nechcel viac pokrocit. Citil sa
ako ovea alebo teliatko, ktoré na biti-
nok vedu. Smrt citil kruZit v povetri,
krord si prichddzala po jeho Zivot, pre-
to sa ziifaly vzpieral. Posledné sily po-
zbieral a ratoval sa, lebo este ani teraz
nechcel zahynut“.

Ludo Ondrejov vyjadril svoj nazor na
zobrazovanie sveta zvierat vo svojej
tvorbe pre deti a mladeZ v pisomnej od-
povedi na recenziu knihy Rozpravky
z hor od M. Stechovej (1932), ktord mu
vycitala, Ze vo svojej tvorbe privela an-
tropomorfizuje. Podla Ondrejova jeho
.Zvieratd nerozpravaji, iba sem — tam,
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Ali Boozari, Irdn

podla prirodzenosti, zaStekaju alebo
zamumld, ale citia radost, hnev a zar-
mutok. Vlastnosti, ktoré zvieratim pri-
pisujem, nijako nepresahuji moZnost
primitivneho myslenia a citenia zvie-
rat... ako Clovek z hory pozorujem zvie-
ratd od svojho detstva ... ich Zivot po-
ddvam a budem podavat tak, ako sa on
mojmu oku ukazuje, nezabiidajtic na ve-
decké vydobytky nalich ¢ias® (Ondre-
jov, 1932).

Ondrejov to dokazuje aj v posledne;j
kapitole Osidenec c¢loveka na postave
konika Pejka, ktory reaguje na krik Tudi,
znamy hlas dokéZe odliSit od nezname-
ho, pocifuje smiitok, ba aj blizkos{ smr-
ti, neciti bolavé rany ani hlad a svoju
posledni my3lienku venuje starému Za-
charidSovi.

Koni¢ky na ceste za svojim novym
domovom a pokojnym Zivotom museli
prekonat mnohé prekédZKy a priniest ne-
jednu obet. V tejto sivislosti méZeme
uvazovat o ich ,,hladani prvotnej mytic-
kej harmonie, ... vizie ,prvého zlatého
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veku® a harménie prirodného diania*
(Cepan, s. 133), pricom préve ,mytiz-
mus vyplyva z fantazijno-rozpravkovej
osudovosti postav* (Cepan, s. 108). Do-
mnievame sa, Ze v proze Titos a ¢lovek
autor zachytil mytickd osudovost koni
v troch podobéch.

V prvom pripade osudovost malych
konickov, elte slobodnych predchodcov
koni, napliia prirodny Zivel, ktory vyha-
fia kone z ich rodného a pokojného do-
mova v prahore. Druhy pripad mytickej
osudovosti vidime v stretnuti kofia s ¢lo-
vekom. Maly konik nadobudol podobu
mocného zvera, titosa, cvilajiceho pred
nebezpetnymi dravcami do neznimej
budicnosti. Vyvrcholenim stretnutia slo-
bodného koiia s €lovekom vo vrchovatej
Krajine bystrych vod bola prva stajiia pre
koiia, z ktorej ,,sa uzZ nemal vyslobodit.
To bol pociatok jeho otroctva“. Kone
museli privykat na novy spdsob Zivota.
Boli naucené Zit na slobode a zrazu ich
¢lovek spiital a prisne straZil, preto boli
kone vo¢i nemu neraz aj neposlusné.
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Skrotenie kofia nebolo ani pre ¢loveka
jednoduchou zéleZitostou: ,, Sprvoti faz-
ko bolo s koriom pracovat. Vzpinal sa,
kopal, hddzal sa po zemi a nijako sa
nechcel spriatelit s robotami, ktoré mu
clovek vnucoval... Ked sa vybuiril, po-
bral sa jednako len dopredu a pokorne
tahal svoj vlek, alebo niesol svoju no-
Su ‘. In4¢€ sa spravali Zriebiitk4 narodené
v zajati. SluZba ¢loveku im nepripadala
cudzo, slazili verne a oddane, nebolo ich
treba zvizovat ¢i nasilim natit k poslus-
nosti.

Tretia mytickd osudovost sa spdja
s postavou konika Pejka a jeho drama-
tickym osudom v ziveretnej kapitole
Osiidenec c¢loveka. SpoCiatku pokojny
Zivot konika Pejka z bohatého majera,
miluckého, Zltého Zriebiitka, sa onedlho
zaCne dramaticky stuptiovat. Ako mlady
vojensky kon Zije Pejko v nemilosrd-
nych podmienkach spolu so svojim dru-
hom - kotiom Ke3om, aby ,, trpezlivo ra-
hali svoj kriz, ktory na nich vojna
uvalila®. Osud Pejka sa tragicky zavrSu-
je po skonéeni vojny. Ako starého a zo-
dratého kofia ho uZ nikto viac nepotre-
buje. Opusteny sa ocitol v prirodnom
prostredi, ktoré viak nebolo nikdy jeho
domovom. Tragédia osudu Pejka vrcho-
li vo chvili, ked na sklonku Zivota nado-
budol nepoznanii volnost a slobodu svo-
jich davnych predkov. Do poslednej
chvile nosil podkovy, ktoré ,, pri kazdom
kroku zvonkanim ¢i dupotom hldsili, Ze
Jje robotnym otrokom cloveka, v jeho
sluzbdch sa narodil a v nich sa i pomi-
nut' musi“. Vo chvilach bliziacej sa smr-
ti marne oakava pomoc od ¢loveka, kto-
rému cely Zivot vemne shiZil. Ludo
Ondrejov dojimavo zavi$il osud konika
Pejka, ktory umiera v hore opusteny a fy-
zicky zniCeny. ,, Tam dolu v meste i teraz
dymili kominy, i teraz cakali tam teplé
a utulné stajnicky s ovsom i otrubami, na
ktoré sa nadarmo tak dlho bola divala
Pejkova zamrznutd hlava...".

Prvkami antropomorfizacie a mytic-
kosti Ludo Ondrejov rozpravkovo nad-

Tah¢il pribeh o histérii ¢loveka a koiia
a prispdsobil ho vnimaniu aj dne$ného
detského {itateTa. Dodal mu priam ca-
rovnl atmosféru, ktord vedie mladého
Citatela k porovnaniu vedomosti Tudi
o prirode kedysi a dnes, ked ¢lovek nad
fiou prevzal moc. Zlomky duchovnej
kultary v préze Tito§ a Clovek sii On-
drejovovym apelom na rozum a srdce
mladého Citatela. Je to aktudlna vyzva
spisovatela zv14st pre dneSnu informac-
ni spolo¢nost, v ktorej Tahko mozeme
dojst k stavu, Ze diefa nebudeme vediet
ni¢im prekvapit: ,Jeho viestranny, tvo-
rivo-poznavaci bytostny zdujem o svet
sa mbéZe velmi [ahko zvratil na chladny
poctarsko-koristnicky vzfah alebo na
pasivny spotrebitelsky postoj* (Marcok,
s. 255).
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Citand klasicka

VLADIMIR PETRIK

(V popredi Dana Zacharovd, dcéra Kldry Jarunkovej, v pozadi Eva Ciferskd, komisdrka vystavy,
ing. Peter Tvrdo#i, riaditel BIBIANY, Viadimir Petrik a Gabriela Skorvankov,
autorka scendra vystavy STRETNUTIE S KLAROU JARUNKOVOU)

Meno Kliry Jarunkovej je slovenskej
kultirnej verejnosti zname a zndma je aj
jej tvorba. Dlhodobo sa hodnoti v lite-
rarnych dejinach, slovnikoch a priruc-
kach. Okrem vysokého hodnotenia sa —
na rozdiel od mnohych inych klasikov —
aj tita. A ¢ita sanielen doma, ale aj v bliz-
kom a vzdialenom zahranici. Patri totiz
medzi naSich najprekladanejfich auto-
rov, vlastne je najprekladanejSou autor-
kou. Ba za hranicami vy§li jej diela v po-
¢etnejSich vydaniach ako doma, ¢o z nej
robi celkom ojedinely fenomén, ktory sa
v naSich podmienkach uZ nezopakoval.
Nie som si isty, ¢i tento fakt vieme ade-
kvatne docenif. NepiSe sa o tom a nepi-

salo sa ani predtym. Jeho zatajenost sa
zaCala uZ v minulom reZime, ked preni-
kanie na Zapad bolo (a za Zapad sa po-
kladalo vSetko okrem socialistického ta-
bora, teda aj Japonsko), aj ked islo len
o literatiru pre mladez, ideologicky po-
dozrivé. A dodnes, €o je smutné, sa toto
manko neodstranilo.

Pred pitnastimi rokmi sice Univerzit-
na kniZnica usporiadala vystavu prekla-
dov Jarunkovej diel a bola to zasluzna
vec, lebo vystava to bola impozantna, no
ani td sa nestala kultdrnou udalostou, ako
by to bolo bezné inde. Dnes sa td vystava,
hoci v inej mierke, opakuje a je priaz-
nivcom tvorby Kldry Jarunkovej, a lite-
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ratry vobec, k dispozicii. St to desiatky
prekladov jej diel do znamych svetovych
jazykov i desiatky prekladov do jazykov
pre nas exotickych. Najviac sa preklada-
li knihy Brat ml¢anlivého Vlka a Jedina.
Zname vo svete i u nds st aj dalsie Ja-
runkovej prozy: Tuldk, Hrdinsky zapis-
nik, Pomstitel, Tiché burky, Nizka ob-
la¢nost. Po desatro¢iach mentorovania
mladého Citatela prigla autorka, ktora ti-
to tvorbu zrovnopravnila s tvorbou pre
dospelych. Podarilo sa jej to tak, Ze z ma-
Iého ¢i mladého hrdinu, ktory bol pred-
tym iba objektom spisovatelovho zaujmu,
urobila plnohodnotny subjekt s bohatym
vnitornym svetom, s vlastnym jazyko-
vym prejavom. Najviac ju zaujal vek ado-
lescenta, v ktorom sa formuje dospely ¢lo-
vek. V odkryvani povahovych ¢&ft tychto
postav zostipila Jarunkova hlboko do ich
psychiky a vyniesla na povrch to, ¢o ne-
bolo zjavné. Trvalou hodnotou sa logicky
stala pre fiu rodina ako vzdjomné spoje-
nectvo pomoci, sudrZnosti a lasky. Kde
tieto atribtty chybali, rodina sa rozpadla,
¢o natrvalo poznacilo najmi detské cha-
raktery. Inou, rovnako déleZitou hodno-
tou bola pre fiu priroda ako svet priro-
dzenosti a Cistoty, formujica mladé
povahy. Tak je to najmd v roméne Brat
micanlivého Vika.

Literattira, o ktorej hovorim, tvori ta-
Zisko Jarunkovej tvorivej aktivity. Ale st
tu i dalfie pozoruhodné diela adresova-
né dospelym, ktoré si tieZ narokuji na
pozornost: povstalecky romén Cierny sl-

novrat, v ktorom sa autorka vratila do
vojnovej Banskej Bystrice a povedala
o tomto zlomovom obdobi nové slovo.
Je tu romdn Stretnutie s nezvestnym, pri-
beh z Nepélu, kam autorka vycestovala
obdivoval krisu Himaldji, no zaujala ju
komunita hippies, ktord sem pri§la hiadat
pokoj, no nasla ho len v drogach. A ces-
topis Pér krokov po Brazilii, ktory odha-
lil novii dimenziu jej talentu, cestopis pre-
syteny poetickymi zabermi a reflexiami,
vyjadrujlicimi emotivne vzrulenie, oca-
renost krasou krajiny, nadchnutie sa pri-
rodou i Tudmi.

Klira Jarunkova bola predovietkym
prozai¢kou, tvorivou umelkyfiou, mala
v8ak aj vyznamné kultirno-spoloenské
funkcie a aktivity. Bola poprednou funk-
ciondrkou medzindrodnej organizicie au-
torov pre deti a mladeZ IBBY. Bola pred-
sednickou spisovatelskej organizicie
Klubu nezavislych spisovatelov. Tieto jej
aktivity saviseli s tvorbou, ba boli jej re-
zultdtom. No roz8irili a umocnili jej kul-
tarnu zaradenost, vrastenos! do literarne-
ho Zivota a aktivnu dlohu v fiom. Ak ju
vnimame a ocefiujeme ako spisovatelku,
nemali by sme zabudat ani na tato jej an-
gazovanost. Dotvdra jej profil a robi z nej
pozoruhodny zjav slovenského kultiirne-
ho v¢erajSka a dneska.

(Prejav predneseny na otvoreni vystavy Stret-
nutie s Kldrou Jarunkovou v UK v Bratisla-
ve pri prileZitosti autorkinych nedoZitych
85. narodenin.) Foto M. Baloghovi

——— Pocta pre Mdriu Hastovi ———————————

Spolu s Pavlom Stefdnikom je najstarSia Zijiica slovenskd spisovatelka pre deti. Svoju
prvii knihu O velkej repe napisala pred polstorocim, nateraz posledni Vtdaciky zo sta-
rej hordrne pred pdr rokmi. Medzi tymito dvoma knihami sa ako dithovy obliik kienie
Zivot autorky, ktord bokom od spolocenského diania, bez akychkolvek ambicii dostat' sa
na jeho pochybné vysinie, emocionalitou a vriicnostou viastnou len tym, ktorym to bo-
lo dané, doddvala detskej knihe svojej doby ludsky rozmer. ,,Tito kniha robi Cest svojej
autorke a rozhodne si zaslizi byt ¢itand, napisal na margo jej ostatného diela mlady
literdrny kritik Jaroslay Srank, a tak vlastne v zastipeni generdcie, ktord md sklon viet-
ko predchddzajiice skér bagatelizovat a diskreditovat’ neZ prijimat, vzdal autorke poc-
| tu, ktord svojou tiprimnostfou prevySuje vSetky oficidlne uznania. 0. Sliacky
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VERONIKA SIKULOVA

To mlieko ma horicku

Bratislava, SLOVART 2006. 1. Saia Svolikovi,
100 s.

Veronika Sikulov4, dcéra spisovatela
Vincenta Sikulu, je autorkou troch knih pre
dospelych: Odtiene, za ktort v roku 1997
ziskala Cenu Ivana Kraska, Z obloka (1999)
a Mesacnd ditha (2002). Kniha To mlieko
md horicku je jej debutom pre deti.

UZ nazov knihy déava tusit, Ze nim v nej
autorka pontikne moZnost nanovo objavovat
svety, ktoré Castokrit unikaji otupenej po-
zornosti dospelych, pretoZe si ,,merané* po-
hladom diefata a jeho schopnostou spajat
redlne s rozpravkovo-imaginativnym, obja-
vovat ¢aro kazdodennosti a prekraCovat hra-
nice toho, ¢o sa moZe a smie. Sikulova vel-
mi dobre poznd svet dneSného dietata, vela
v jej knihe, ako sama prizndva v niektorych
rozhovoroch, odpozorovala a odpotiivala zo
zivota deti, ktoré ju obklopuju, aj ked ko-
necny vysledok je, pravdaZe, amalgdmom jej
nazitej empirie a umelecke;j fikcie. Jej detski
protagonisti (Dorotka, brat Jurko, bratranec
Vecanko, kamaritka Sermen, diev&atko Ivan
a iné detské epizodické postavy) st skutoc-
ne Zivymi defmi, a to nielen v zmysle ich Zi-
votnej hodnovernosti, ale aj v intencidch ich
Zivej, miestami aZ Zivelnej aktivnosti, v rAm-
ci ktorej moZe napr. ich vy€ifianie prerds( az
do vojny atramentovych bombiciek, po kto-
rej zostane vietko: steny, koberec, knihy
i hlavni protagonisti bodkovani ako dalma-
tinci alebo lienky. Sikulovej kniha v3ak ne-
prind3a len prejavy takéhoto druhu detskej
spontinnosti. ZvlaStne poetické ¢aro je spo-
jené predovietkym s prirodzenostou detskej
imagindcie, s akou si deti dokdZu ozvlastiio-
vat viednost ich kazdodennej reality. Su¢as-
tou detskej hry je aj hra na dospelost, do kto-
rej si deti vnasaji motivy naditané, napocuté
a navidené z rozpravkovej fantastiky (Do-
rotka v tivodnej epizéde ,je* nielen NEBES-
TOU, ale sticasne aj rozpravkovou princez-
nou, autorka tu navyse princip hry rozsirila
aj o jazykovy rozmer, taZiaci z detsky hravej
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slovotvorby). Aj tam, kde je detskd hra bez-
prostredne motivovana niektorymi ¢innosta-
mi dospelych, sa pdvodnd pragmatickost
tychto aktivit posiiva do poetickejSej a sen-
zualne nasytenejSej vyznamovej roviny (de-
ti sympatizuji s mySlienkou, Ze budd zava-
rat CereSfiové listy, aby si ich voriu mohli
spritomnit aj v zime). OCarenie prirodou
aokolitym prostredim, ktoré nadobiida v nie-
ktorych epizédach velmi reédlne kontiry, od-
kazujice do Modry a okolitého vinohrad-
nickeho kraja, je v poetike Sikulovej dal§im
déleZitym spistacim mechanizmom na ima-
ginovanie redlne zobrazeného sveta. Vdaka
nemu si napr. princezni Dorotka dokazZe zo
snehovej gule a cencila urobif korunovac-
né klenoty, spolu s kamaratkou Sermen chy-
taji hmlu do Ciapok v presvedceni, Ze ju
niekde budid moct vypustif a stani sa nevi-
diteTnymi, a svoje kidzlo maji aj dospeldcke
vernisaZe v Trlinku, na ktorych byvaji vysta-
vované na obdiv staré, rozmanito povykri-
cané vinohradnicke ki¢e. Priroda, zvierat4,
rastliny a dokonca i veci ,,Zija" v zobraze-
nom svete tejto prozy spolu s ludmi v akej-
si nerozlu€itelnej symbidze. Sved¢i o tom
pritomnost motivov, ktorymi autorka nasyti-
la svoje rozpravanie od Givodnej epizddy (hra
na sobas medzi Dorotkou a jej zvieracim Ze-
nichom Bobinom, Dorotkina zdchrana vod-
nika z moduritu, vyhodeného v odpadkovom
kosi) cez motivické linie vedlajsich a epizo-
dickych postav, ktoré st vdaka empatii voci
prirodnému svetu ochotné vzdat sa aj svojich
narodeninovych darov (Vecankov dedo) ale-
bo, naopak, obdarivaji svojich zvieracich
priatelov napr. aj tym, Ze im kupia listok na
cirkusové predstavenie (kovboj Stano), aZ po
zavereCnu epizodu, v ktorej sa neustaly pri-
rodny kolobeh Zivota zlieva do mohutného
pridu vzajomnej spolupatri¢nosti a expan-
duje v zavere¢nom v jarnom motive, v ktorom
sa ,tristotridsaftri striebornych striekaciek
rozstriekalo na tristotridsattri striebornych
striech...” Atmosféru vzdjomného porozu-
menia a zbliZovania sa medzi predmetnym,
resp. prirodnym a [udskym svetom akoby au-
torka intenzifikovala aj pomerne ¢astymi an-
tropomorfizanymi postupmi a personifi-
ka¢nymi vyrazovymi prostriedkami.
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Sikulovej kniha je komponovana ako mo-
zaika epizod, ktorych rozsah sa pohybuje od
niekolkych replik aZ po rozvinutejsi zdznam
konkrétnej udalosti. I napriek tomu, Ze jed-
notlivé epizody maji svoje epické podloZie,
ktoré je presiaknuté lyrickou atmosférou, ich
spdjajicim tmelivom nie je kontinuitne vy-
rozpravany a uceleny epicky pribeh. Kniha
si viak svoju kompaktnost a celistvost za-
chovava vdaka existencii akéhosi vnitorné-
ho, ponorného sujetu, ktory prind3a ,,pribeh*
o spoluZiti Tudi z relativne uzatvoreného so-
cidlneho mikropriestoru niekolkych rodin vo
svete, v ktorom, ako piSe recenzentka tejto
knihy E. FarkaSovd, mé ¢lovek blizko k pri-
rode, k druhym [udom, k neZivym veciam vo
svete, v ktorom sa odda Zit.

Aj to je jednym z doévodov, preco si mys-
lim, Ze kniha Veroniky Sikulove;j je viac neZ
slubnym vstupom do sveta slovenskej det-
skej literatiry.

MILOS ONDRAS

JANA SIMULCIKOVA

Kukucie mlada

Bratislava, Mladé leta 2006,

Dieveensky romdn Jany Simul&ikovej
s priznaénym nazvom Kukucie mldda spliia
s ohladom na vietky podstatné formalno-
sémantické indikatory poZiadavky tohto
Zanru,

Hlavnou postavou a zdrovefi priamou roz-
pravackou putavého pribehu zo sti¢asnosti je
dospievajiice diev¢a Tina (Klementina). Jej
netradicné meno, ako aj prifaZlivy exoticky
vzhlad z nej robia typ romantickej hrdinky,
ktord sa musi v kolektive rovesnikov, trindst-
Strndstro¢nych pubescentov, Casto vyrovni-
vat s pocitmi outsidera. Na jednej strane jej
tito ,inakost” imponuje, na druhej strane
v nej vyvoliva zmitok a neistotu, ktoré sa
stupfiuji aj v rodinnom prostredi.

Emociondlny zmitok ako nevyhnutny
prejav procesu dospievania zbliZuje postavu

Tiny aj so star§imi dievCenskymi postavami
Simul¢ikovej proéz (Dievéa s bocianimi no-
hami, Na hojdacke, Ulet k protinozcom).
Svoje protagonistky autorka zobrazuje ako
silné osobnosti obdarené empatiou, vnima-
vostou a vysokou inteligenciou, ¢im ziko-
nite prevySuji svojich rovesnikov, pri¢om
im vSak tdto situdcia neraz sposobuje aj
problémy.

Pribeh 6smacky Tiny je od zaciatku kon-
cipovany ako pribeh s tajomstvom, ¢o moz-
no vyé&itat hned z dvodnych slov hlavnej hr-
dinky: Mdj osud sa do dnesnej podoby zacal
vyvijal ui v dsmej triede zdkladnej skoly.
Uvodné slova vyznievaji ako retrospektiv-
ny pohlad na vyznamné Zivotné udalosti te-
matizované v pribehu a spolu so zavere¢-
nymi slovami tvoria akysi rdmec celého
rozpravania. Rozpravacka akoby tu nazera-
la na svoje minulé vzrulujice z4aZitky z nad-
hladu, ¢o jej umoZiiuje zaujat k nim aj
v priamych opisoch racionilnejsi postoj.

Tajomstvo tykajice sa zahadného povodu
diev¢iny mozno vnimaf ako jeden z hlavnych
motivov, ktory do zdanlivo konven&ného de-
ja vnasa napitie a zaroveii ho postiva dopre-
du. Hlavna postava sa ako vi¢Sina mladych
Tudi v podobnom veku na jednej strane vy-
rovnava s kaZdodennymi vifazstvami a pre-
hrami — pri nachidzani svojho miesta v ro-
dine a v kolektive spoluZiakov, pri ziskavani
skutoénych priatelov &i pri dotykoch s prvy-
mi ldskami —, na druhej strane je jej Zivot
spestreny zdhadnymi stretnutiami, ktoré
v nej vyvoldvaji mnoZstvo otdzok a po-
chybnosti a vyrazne otriasaji jej vierou
v istotu rodinného zdzemia. Tina sa v pri-
tomnosti zaneprazdnenych rodiCov a roz-
maznanej mladSej sestry Casto citi ako cu-
dzinka, akoby ani nebola ich pokrvnou
pribuznou. Jej obavy napokon nadobudni
redlne kontiry pri stretnuti so Zenou vydéava-
jlicou sa za jej skuto¢nii matku. Vpid tejto
cudzinky — zrejme Arabky — s podivnou mi-
nulostou a pochybnou povestou do Tininho
Zivota prindsa do rozpravania detektivnu za-
pletku s otvorenym koncom. Hoci sa tym
scasti vysvetluje exoticky vzhlad hlavnej po-
stavy a opodstatnenost pochybnosti o jej sku-
to¢nom poévode (a zdroveii aj ndzov roma-
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nu), nie je isté, i sa tato postava naozaj stret-
la so svojou pravou, biologickou matkou.

Z hladiska hibSieho odkazu roméanu viak
za doleZitejSi pokladdme fakt, Ze sa prave
prostrednictvom tohto dramatického stret-
nutia s cudzinkou podarilo protagonistke
néjst strateny pocit bezpetia a rodinného z4-
zemia. Paradoxne aZ po odhaleni, Ze Tudia,
ktorych (hoci s podvedomymi pochybnos-
tami) pokladala za svojich rodi¢ov, naozaj
nie si jej pokrvni pribuzni, sa Tina utvrdi
v ich nepredstieranej liske a nadobudne
k nim stratent déveru.

Roman Jany Simul¢ikovej reflektuje aj
mnoZstvo aktudlnych spolo€enskych prob-
lémov, akymi sii vypalnictvo, vydieranie,
obchodovanie s fudmi, alkoholizmus, upo-
niahlany spOsob Zivota ¢i povrchnos( me-
dziludskych vztahov. Hlavna postava, kto-
rd je svojim autentickym vystupovanim,
zmyslom pre humor a nadhlad koncipova-
na ako silnd osobnost schopné zorientovat
sa vo svete hodndt a pseudohodnét, ma
potencidl oslovil predovietkym mladé Cita-
telky.

MARKETA ANDRICIKOVA

MIROSLAV VALEK

Lastovicka vo fraku

Kaligram, Bratislava 2006. Il. Marek Ormandik,
9] s.

V roku 2006 vysli v Kalligrame dve vy-
dania z Miroslava Vilka: Bdsnické dielo,
ktoré zostavil, komentare, vysvetlivky
a edi¢né poznidmky k nemu napisal Valér
Mikula, a ,detsky* Vilek s ndzvom Lasto-
vicka vo fraku s podtitulom — aby sa Citatel
nahodou nepomylil — Verse pre deti. Tento
podtitul je viak zirovei jedind vydavatel-
ska pecifikdcia zozbieranych textov. Prvy
titul (Miroslav Vilek / Bésnické dielo) ma
vrocenie 2005, no vieme, Ze vySiel aZ v ro-
ku 2006. Obidve vydania prakticky vysli
takmer stbeZne, pri¢om druhé, detské ako-
by sa tplne spoliehalo na informécie z vy-
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dania Vilka urfeného na Studijné ucely.
Detsky titul je nazvany podla prvého verSa
basni¢ky Lastovicka z Vilkovho leporela
Kde Zijui vidacky (z roku 1961). Pripomefime
hned, Ze vytrhnutim ver3a do ndzvu sa stra-
ca ir6nia prvého dvojversia, ktoré poslizZi-
lo ako incipit (Lastovicka vo fraku / a v hli-
nenom baraku?); lastovicka je nielen
vytvarny obraz — frak, ale aj ten hlineny ba-
rak. A prave tito dvojpélovost robi z Vil-
kovej detskej lyriky aj lyriku pre dospelych.
Nie v3ak naopak — z lyriky pre dospelych
detsku lyriku. No v tejto intencionélne det-
skej kniZke, neopatrenej nijakou editorskou
poznimkou, dochadza prive k takémuto
opa¢nému predstaveniu Vilka: si do nej
~novitorsky" vloZené aj verSe pre dospe-
lych. K leporelam su pripojené basnicky Ii-
bostné ¢&i filozofické (zo Zdpaliek MoZno,
Hrdli¢ka, Sachy, z Dorykov Prehliadka, Ve-
Cer, Dazd, My3i sonet, Po pismenku, Strom,
z Pritazlivosti Sinko — ako sa uvadza v ob-
sahu). Skoda len, Ze si nikto nedal nimahu
a nepripojil na zdver aspofi kratuCki po-
zndmku o tom, ¢i jestvuja indicie, na za-
klade ktorych by bolo opravnené zaradovat
texty z kniZiek pre dospelych do detskych
vyberov, ¢i dakedy boli uverejnené pre do-
spievajiicu mlddeZ, alebo ide iba 0 momen-
talny ndpad ¢i posun v chédpani Vilkovej
detskej lyriky alebo detskej lyriky vieobec-
ne. Vieme, Ze prvé vydanie Dotykov vyslo
povodne v Mladych letich v Edicii mladych
autorov. Z textovych podob rozli¢nych vy-
dani Vilkovej detskej poézie — vii€Sinou
povodne leporel — sa anonymny zostavova-
tel opieral o textové podoby z Mikulovho vy-
dania. A prebral ich aj s chybami. Napr.: Ho-
ci v predoslych vydaniach Vilkovych verSov
byva oslovenie v Ciarkach, v tomto vydani
v texte Konik (Do Tramtdrie)—v zhode s Mi-
kulovym vydanim — je vynechana Ciarka za
oslovenim (,, RVchlo, rychlo, konik daj sa do
klusu*). Ide o basefi s interpunkciou a v inych
pripadoch sa tu oslovenia v siilade s pra-
vidlami interpunkcie Ciarky v osloveni do-
drZiavaji. Takisto chyba Ciarka pred , ktori*
v bésnicke, v ktorej je dodrZand interpunkcia,
ato na konci basne Kozmonauti v P. S.: ,, dva-
ja chlapci z tretej C. ktori isli na mesiac*.
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Alebo je vynechand ¢iarka vo verSoch
wbubnovali, bubnovali / Ze ho niet* v roz-
pore s umiestnenim Ciarok pred Ze v celej
strofe (rovnako prebraté z Mikulovho vy-
dania). No azda najvicsie prekvapenie Ca-
kd Citatela na str. 13. pri ndzve knizky Po-
zrime sa do prirody, kdo osoZi a kdo skodi.
Spociatku neveri vlastnym ofiam a v dob-
rej viere sa nazddva, Ze je to moZno basni-
kov Zart s nespisovnou podobou zimen
a zvukovou podobou slov vo verSoch (kdo
—prirody, 3kodi...7). No v obsahu (aj v inych
detskych vydaniach) je uZ titulok napisany
spravne a obsah tohto celku je zrejme
takisto prebraty z Mikulu; titulok vo vnitri
knihy v8ak uZ patri anonymovi.

Nechceme robit z komdra soméra, tito
poznamka ma v3ak byt vdZnou pripomien-
kou, Ze texty klasikov (najmi siborné tex-
ty z istej oblasti, navySe doplnené podla ne-
jasnych kritérif) sa maji editovat, teda
pripravit edicne, treba ich aj textovo nano-
vo porovnat, uviest, o aké vydania sa opie-
raju, pripadne v ¢om sa od inych vydani od-
chyluji, no predovietkym by sa v nich mal
dodrZiavat pravopis, najmi ked ide o kniz-
ky pre deti: a hlavne nezavidzat, pokial ide
o Cislovanie vydania. Nie¢i vyber s nizvom
Lastovic¢ka vo fraku je podla vydavatela pr-
vé vydanie — tak sa uvadza v tirdZi —, no
o jednotlivych zbierkach vo vybere to roz-
hodne neplati. NavySe basne z oddielu na-
zvaného KniZne neuverejnené verse knizne
uz vysli v spominanom Mikulovom vybere
(v Mikulovych bibliografickych pozniam-
kach sa uvadzaji ako KniZne neuverejnené
bdsne); Mikula uvadza ich pévodné Caso-
pisecké vydanie zo Zorniky (60. roky).
V novom takmer komplexnom reprezen-
ta¢nom vydani Vilkovej detskej lyriky i$lo
zrejme o zdmer zostavit Citatelsky pritazli-
vy vyber — o ¢om sved¢i aj bohaté ilustra-
torské vybavenie, nie o odborné vydanie, no
préive nezainteresovany citatel by mal do-
staf zakladné informécie o diele, prinaj-
mensom by sa mal dozvedief roky prvych
vydani jednotlivych zbieroCiek. Aby sa aj
tym presvedcil, Ze Vilkova poézia spred vy-
Se Styridsiatich rokov preZiva, no predo-
vietkym preto, Ze basnik Valek si ako klasik

zasliZi primerani edi¢ni pozornost. Aby ne-
zostala len , Jastovi¢ka vo fraku* bez poriad-
nej strechy nad hlavou.

ANNA BLAHOVA

JAN TURAN
Taska Janka Hraska

Bratislava, Mladé letd, 2. vyd., 2007.
1l. V. Kardelisov4, 78 s.

V podvecer svojho Zivotného jubilea Jan
Turan (13. II. 1932) pripravil pre najstarsiu
a vari aj najvyznamnejdiu ediciu Mladych
liet Prva kniha umelecky hodnotni, Zanro-
vo bohatt a pestra knizku pre deti Taska
Janka Hraska. Dielo obsahuje trindst po-
viedkovych ttvarov, ktoré si vlastne kapi-
tolkami uceleného pribehu zo Zivota chlap-
¢eka pocas prvého Skolského roka. No tato
kniha, srfiaca veselou farebnosfou a napa-
ditostou, uptta aj mnoZstvom bésni, rieka-
niek, hddaniek i jazykolamov, po¢niic dvoj-
riadkovymi aZ po tie najniro¢nejsie.

Zatial ¢o prozaicka zlozka knihy zobra-
zuje citovy Zivot dedinskych deti v minu-
losti, Abeceda Janka Hraska, verSovani si-
Cast diela, démyselne vkomponovana do tej
prvej, reflektuje detstvo sicasné, ba to naj-
sucasnejSie. Turana tu totiZ indpirovali aj
nové civilizatné a technické javy, ktoré
dnes jatria fantdziu deti (automobily, mobi-
ly, UFO, uféni, yeti, ba dokonca aj angli¢-
tina). Humor, vtip, bohata basnicka rec roz-
Sirujica jazykovy obzor deti a cit pre
obrazné pomenovania mater¢iny, priklon
ku vSetkému, ¢o vybiciva detski fantaziu,
zvedavost a tazbu po nevSednom a kris-
nom, formélna dokonalost ver3a, to su zna-
ky a hodnoty Turanovej poézie.

Usmevné prozicky prindsaji citovo bo-
haty obraz Zivota dedinskych deti i rodiny,
Sarvaneckého priatelstva, letnych dni pri
rieke, plnych vy¢inov i spozndvania priro-
dy, socidlneho sicitu, ba i prvych detskych
lasok. U¢ia deti chdpat potrebu tolerancie
a ohladuplnosti k tym, ktorym Zivot nena-
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delil to najdoleZitejSie: zdravy intelektudl-
ny vyvin (mrzacik Libolko Hallitka). Je to
citlivé, Tudsky naliehavé posolstvo malo to-
lerantnému dnesku, ktory sucasnym defom
poskytuje Coraz menej citovych podnetov
a zahlcuje ich skor aktivitami a zdujmami,
ktoré od umeleckého slova odvadzaja.

Da sa to povedaf aj tak, Ze Turanova kni-
ha Taska Janka Hraska je vlastne dvojknihou
o potrebe priatelstva, fudského porozumenia,
citu, ldsky a krasna, OdStartiiva a kultivuje
Citatelské potreby a navyky od tutleho det-
stva. UCi deti milovaf knihu so slovenskymi
materinskymi znamienkami a vychovéva &i-
tatela pre .,velka" literatiru, Dokazom o jej
Citatelskej uspesnosti je aj fakt, Ze uz stihla
vyjst v druhom vydani v spolo¢nom nékla-
de pre beletriu priam astronomickom. Ume-
leckt hodnotu a podnetnost knizky potvrdi-
la aj skutoCnost, Ze autor za fiu dostal Prémiu
Literarneho fondu ako jediny tvorca z oblasti
literatiry pre deti a mladez.

MARTA JANKAJOVA

NAVRATY A ODKAZY

(Pamiatke prof. PhDr. Viliama
Oberta, DrSc.)

Nitra, Univerzita KonStantina Filozofa a Matica
slovenska 2006. 129 s.

Novi Skolska legislativa, obsahova pre-
stavba, kurikuldma transformdcia, literdrna
gramotnost, to je najstc¢asnejsi jazyk mno-
hych dokumentov tykajiicich sa $kolstva. Po
precitani viacerych materidlov a s odstupom
urCitého ¢asu si uvedomujeme, Ze 0 mnohom
zdanlivo celkom inovativnom uvaZovali ce-
1é generécie uc€itelov. MoZno pouZili trochu
iny jazyk, nepochybne ich limitovala doba
i historické okolnosti, ich usilia sa viak uké-
zali v pozitivnom svetle pri uplatneni sa mno-
hych absolventov strednych a vysokych 3kol
doma i v zahraniéi.

Jednym zo vzacnych ucitelov, ktory ve-
noval zna¢ni ¢ast svojho vedeckého a pe-
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dagogického Zivota metodickym a didak-
tickym problémom vyulovania literatiiry,
patril aj prof. PhDr. Viliam Obert, DrSc. Je-
ho odchod v auguste roku 2005 vnimala od-
borni komunita ako velkd stratu. UCitelskej
i odbornej verejnosti si zname jeho pocet-
né ucebnice, jeho Stidie o slovenskej folk-
16rnej tvorbe, o Zinroch rozpravky, o Cita-
telskej recepcii a kompetencii, o vztahoch
Citatel, autor, interpret, o detskom citatelo-
vi ako adresdtovi estetickej komunikicie.
Po cely Zivot posobil na nitrianskej univer-
zite, a je preto prirodzené, e mu jeho do-
movské pracovisko venovalo spomienkovy
zbornik Navraty a odkazy, ktorého editorom
je prof. PhDr. Jana Nemcova, CSc. Zbornik
maé charakter spomienky na priatela a kole-
gu, tvodni Zalospevni Querelu napisala
v duchu starych majstrov Marta Kerulova
a okrem osobnych vyznani ndjdeme tu zau-
jimavé 3tidie Petra Libu (Cas Zatvy a zbe-
ru plodov), Viery Zemberovej (Interpretécia
umeleckého textu ako proces sebaspoznd-
vania), Mdrie Valentovej (Medzi literdrnou
vedou a tedriou vyucovania literatary), Igo-
ra Hochela (Viliam Obert — literarny kritik)
i osobné spomienky byvalych Studentov.
Zaujimavym pripomenutim si prac Viliama
Oberta je Stadia Jozefa Brunclika o Ober-
tovych juvenilidch v Casopise Novy Zivot,
ktorej sucastou st aj ukaZky Obertovych
verSov i prozy. Rovnako treba ocenif uve-
rejnenie Obertovej programovej Stiidie Ume-
leckd literattira a esteticky rozvoj dietafa
a znamej prace o svadobnych telegramoch
(K interpretdcii textu, medzitextovych vzta-
hov a 3tylu svadobnych telegramov), ktorud
publikoval v ¢Casopise Slavica Slovaca
v 1. 1976 ako ¢len vedeckého timu zname-
ho nitrianskeho Kabinetu literdrnej komu-
nikicie.

Zbornik je panychidou i smitoénym vy-
znanim, je pokusom o vedecké zhodnotenie
viacerych Obertovych odbornych aktivit.
Treba len dafat, Ze nielen zbornik, ale pre-
dovietkym Obertove vedecké prace budi
v nis rezonovaf a Ze dcta k jeho dielu pre-
javi sa v précach jeho kolegov, Studentov
a nasledovnikov.

EVA TKACIKOVA
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V Ziari vyhasnutych reflektorov
(Dramaticka tvorba pre deti a mladez 1945-1960)
ONDREJ SLIACKY

Babkové divadlo

Zasluhou Ceskych pedagégov posobia-
cich po roku 1918 na Slovensku vznikli za-
klady slovenského ochotnickeho bibkové-
ho divadla. Jeho tvorcovia nedisponovali,
pravda, takymi umeleckymi viziami, aké
presadzoval v beletrii teoretik a prozaik
FrantiSek Volf, a tak napriek znaénym akti-
vitdm ich babkové kredcie vritane divadel-
nych textov nepodporili estetizacny trend
medzivojnovej detskej beletristiky. Po roz-
pade republiky a po nitenom odchode vic¢-
Siny Ceskych ucitelov zo Slovenska rozvoj
ochotnickeho bdbkarstva sa spomalil. V pr-
vej polovici 40. rokov i napriek r6znym sna-
hdm podporif rozvoj ochotnickeho babko-
vého divadla k jeho regeneracii nedoslo.
Tento stav pokracoval aj v prvych po-
vojnovych rokoch. Podla historika sloven-
ského bibkového divadla Vladimira Pred-
merského' bezprostredne po roku 1945
nevznikla Ziadna pozoruhodnejSia babkova
hra, priCom samotny repertodr ochotnic-
kych babkarskych stiborov tvorili staré tri-
vidlne texty. Spoloensky z4ujem o babko-
vé divadlo viak narastd, ¢o dokazuje
i skuto¢nost, Ze uz na jesefi roku 1946 Ustre-
die slovenskych ochotnickych divadiel na-
vrhuje vytvorit babkarski sekciu, V nasle-
dujicom roku USOD zakladi ediciu
Babkova kniZnica, ktord mi stimulovat roz-
voj povodnych béibkarskych textov. Pre
zvySenie drovne slovenského bdbkarstva
ma nepochybny vyznam i fakt, Ze divadel-
né dielne v Martine na podnet bibkarskej
sekcie zaCinaji od roku 1949 vyrabal dve
série babok-marionet. Na ich vyrobe spo-
lupracujii maliar Karol Ondrei¢ka, sochdr
FrantiSek Stefunko a socharka-keramig-

ka Dagmar Rosilkovd, nespochybnitelné
umelecké osobnosti, ¢o v savislosti s niz-
kou troviiou dobovych babkarskych textov
vytvdra historicki anomaliu; umelecky nie
je obsah hier, ale prostriedky/babky, ktoré
ho realizuj.

SpoloCensky zdujem o rozvoj babkové-
ho divadla, pravda, iného charakteru neZ
predchidzajici, je evidentny aj po februdri
1948. Projektanti totalitného kultirneho
systému st si vedomi moZnosti, ktoré by im
tento divadelny druh mohol poskytovat,
a tak v divadelnom zdkone, ktory Nérodné
zhromazdenie prijima uz 20. marca 1948,
dovtedy periférne divadlo zrovnopraviuji
s legitimnymi umeleckymi druhmi javisko-
vej tvorby. Legislativne uznanie babkového
divadla - konStatuje Vladimir Predmersky’
— vytvorilo zékladné predpoklady na jeho
profesionaliziciu, zaroveii viak tym, Ze
postitnilo vietky divadla, viedlo k zdniku
koCovného bdbkarstva. Aby tento akt nevy-
znieval pre novy rezim prili§ nepopulirne,
Poverenictvo informdcii a osvety spolu
s Poverenictvom Skolstva, vied a umeni zin-
scenovalo v marci 1950 kvalifikaéné skas-
ky pre slovenskych Iudovych bdbkarov. Od-
vahu prezentovat sa na nich prejavilo 27
kotovnych babkarov, odbornd porota vzala
na milost jedine produkciu Jozefa Strazana
ml. Ostatnych diskvalifikovala, vy¢itajic
im nevhodny repertodr, nekore$pondujici
s celkovym smerovanim kultdry, improvi-
zalné zasahy do textov, dialektizmy v ja-
viskovej re¢i atd. Pravdepodobne z tizko
chdpanej odbornosti boli tieto vyhrady na-
mieste, zainteresovani si viak neuvedomili,
resp. nechceli uvedomit, Ze ko€ovné bib-
karstvo bolo Specifickou sa€astou Tudovej
kultdry, a ako také bolo neporovnatelné
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s autorskou, oficidlnou verziou bébkarstva.
Bratislavskd kvalifikacna skuska bola tak
koncom jedného odvetvia Tudovej kultiry,
Jjeho definitivnym zanikom. A to v ¢ase, ked
totalitny reZim zacal programovo budovat
tzv. Tudovi kultiru ako protipél k tzv. kul-
tire intelektualske;j.

Prvé profesiondlne bibkové divadlo
vzniklo v Ziline 1. septembra 1950. Nebo-
la to este samostatnd divadelnd inStitdcia.
Bola to skor sekcia ochotnickej Zilinskej &i-
nohry, s ktorou babkari spolupracovali uz
od roku 1943, Jej zakladatefom, vytvarni-
kom, rezisérom i hercom bol Teodor Zvara,
dovtedy autoritativna postava regiondlneho
slovenského babkarstva. Druhé profesio-
nalne babkové divadlo vzniklo v Nitre 1. ja-
nudra 1951. Sabor vznikol z iniciativy nit-
rianskej ¢inohry a ¢inoherci vlastne divadlo
otvorili, Coskoro sa vSak do divadla poda-
rilo angazovat Jana Romanovského, ktory
uZ na rozdiel od Teodora Zvaru presadzo-
val v babkarstve tvorivejSie postupy. Okrem
iného to dokazuje i fakt, Ze ako prvy na Slo-
vensku za¢al pred marionetami programo-
vo uprednostiioval modernejSie babky-ja-
vajky. Napriek tomu, Ze obe divadla, ¢i
babkarské sekcie krajovych Cinohier vznik-
li z vole dobovych ideologickych organov
ako u€inné vychovné nastroje mladej gene-
ricie, ich profesnd vybavenost bola mini-
mdlna. Formdlne sice profesiondlne, stile
boli v rukich ochotnickych babkarov, kto-
rym chybal talent, zru¢nost a napokon
i vhodné texty. Tento persondlny amateriz-
mus slovenského profesiondlneho babkar-
stva mala ukonc¢it Bibkarska katedra, ktord
vznikla roku 1952 pri Divadelnej fakulte
Akadémie mizickych umeni v Prahe. Jej pr-
vi slovenski absolventi — bdbkoherci, reZi-
séri, dramaturgovia a vytvarnici - zacali pri-
chadzat do babkarskych siborov v sezéne
1956/57 a prave oni ochotnicke babkarstvo
prebudovali na skutoCne profesiondlne
divadelné institicie. V tomto ¢ase — marec
1957 — Poverenictvo Skolstva a kultiry
zriadilo v Bratislave v poradi treti pro-
fesiondlny babkarsky stbor. Bratislavské

Stétne babkové divadlo na rozdiel od Zilin-
ského a nitrianskeho stboru bolo uZ samo-
statnou hospodérskou jednotkou. V tomto
zmysle i8lo vlastne o vytvorenie prvého
.kamenného* babkového divadla na Slo-
vensku. Jeho riaditefom sa stal Jan Ozabal,
ktory mal nielen riadiace schopnosti, ale
i vnimavosf pre tvorivi pricu. Dokazom to-
ho je i fakt, Ze sa vehementne zasadzoval za
vytvorenie stileho postu dramaturga, Co
v buddcnosti rozhodne ovplyvnilo celkovi
umeleckd orienticiu babkového divadla.
DalSou osobnosfou, ktord sa zasldZila
o umelecky rast bratislavského siboru, bol
vytvarnik Bohdan Slavik, neskor i reZisér
a autor vynimo¢nych babkarsko-vytvar-
nych kreécit, ktoré v 60. rokoch patrili k re-
prezentativnym vykonom slovenského bédb-
karstva.

Oddelenie babkarskej scény od ¢inoher-
ného stboru sa uz ¢oskoro ukizalo natolko
produktivne, Ze podla bratislavského mo-
delu vzniklo 1. jula 1959 v KoSiciach v po-
radi Stvrté a 1. aprila 1960 v Banskej By-
strici piate profesiondlne babkové divadlo.
V kréitkom ¢ase sa od Cinohier oddelil i Zi-
linsky a nitriansky babkarsky stbor. Zria-
denim profesiondlneho babkového divadla
v Banskej Bystrici sa teda uzatvorila jedna
etapa slovenského bébkarstva, jeho profe-
sionalizdcie, no sii¢asne sa zacala ina, ktora
z tvorivych pozicii otvdrala novi, modernd
fazu jeho vyvinu. Fizu, ktord koreSpondo-
vala s celkovou reprofiliciou umenia pre de-
ti, s prestavbou jeho poetologického Statdtu.
Pre dal3i vyvin babkarského divadelnictva
bola tito prestavba nevyhnutni, pretoZe aZ
na nepatrné vynimky, takmer divadelné rari-
ty, 50. roky boli z hladiska jeho profilu bez
umeleckého potencidlu. Vladimir Predmer-
sky mal skutone pravdu, ked vo svojom Slo-
venskom bdbkovom divadle (1945-1971)
skonstatoval, Ze v povojnovych rokoch ne-
vznikla Ziadna pozoruhodnejSia babkova
hra. Takéto hra viak nevznikla ani v prvej
polovici 50. rokov, hoci uZ existovali dve
profesiondlne babkové scény a publikacné
moznosti pre babkarské texty. Roku 1950
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zatalo napriklad Ustredie babkarskych
ochotnickych siborov, ktoré pracovalo pri
Matici slovenskej v Martine, vydavat edi-
ciu RozmnoZené rukopisy bdbkovych hier.
V priebehu troch rokov vy3lo v edicii tak-
mer 50 zviizkov, z toho prevaZnii ¢ast napi-
sali slovenski autori (J4n Zuberec, Ondrej
Barto§, Lenka Dedinskd, Ludovit Petran-
sky, Martin Jan¢uska, Vilma Herchlovd ai.)
Ani jeden z nich v3ak nedisponoval takym
talentom, aby dokazal vytvorit text, ktory
by v divikovi vyvolival emotivno-estetic-
ky zazitok. Naopak, takmer vSetky povod-
né préce z prvej polovice 50. rokov plnili
vychovno-ideologické poslanie. Vynimkou
z tohto trendu bolo len niekofko hier, ktoré
vznikli na motivy ludovych rozpravok.
Pravda vychovny akcent bol pritomny aj
v nich, takZe ani v tomto pripade nemoZ-
no hovorit o jednoznaénom umeleckom
zisku. Orientdcia na motivy a latky [udo-
vych rozprivok predsa viak len bola
sposobom, ako uniknif bezprostrednému
ideologickému didaktizmu. A prave na tie-
to nemnohé pokusy preniest rozpravkové
motivy na babkové scény nadviazali auto-
ti, ktori sa v polovici 50. rokov stali domi-
nantnymi postavami babkarskej tvorby.
Najvyznamnejsi z nich bol Jan Romanov-
sky (1916-1989), ktory sa ako dramaticky
autor uviedol rozpravkovymi hrami Zvie-
ratkd a vodnik Topelec (1955) a DIlhy nos
(1956). Rozpravkovy pddorys mala i jeho
hra Cierna pani (1957). Na rozdiel od v3e-
obecného trendu ju Romanovsky nevytvo-
ril na sposob klasickej dramatizicie folk-
l6rnej rozpravky, ale vyuZijic rozpravkovy
kdnon a predovietkym jeho magickt atmo-
sféru, vytvoril autorsky typ rozpravkového
textu, ktory divika oslovoval nielen jedi-
necnym posolstvom o sile materinskej lds-
ky, ale i spésobom baladického podania.
Touto hrou Jan Romanovsky vlastne zavisil
fazu dramatizécii rozpravkovych predloh,
ktora sice zohrala pozitivnu tlohu pri vy-
mafiovani sa z podrucia ideologického di-
daktizmu, no v druhej polovici 50. rokov uz
z vyvinového hladiska nedisponovala Ziad-
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nou stimulatnou energiou. Je paradoxom,
Ze profesionilne babkarské scény — ako
konstatuje Vladimir Predmersky — zostali
k Romanovského hram dost neviimavé, ob-
jektivnym faktom v8ak je, ze to bol tento
autor, ktory celym svojim poiiatim bdbko-
vého divadla, rezijnym, autorskym i dra-
maturgickym (roku 1959 zaangaZoval na in-
scendcii hry Sibal Pakala modernisticky
orientovani rumunskd vytvarnicku Ileanu
Popescu, ktord tvdre bdbok vyjadrila na
sposob Tudovych kréahov, a tak dodala hre
nielen kolorit, ale i humorny aspekt), vytvo-
ril vychodisk4 pre jeho modernt prestavbu.

Detska ¢inohra

Stav detskej ¢inohry v povajnovych ro-
koch a v rokoch 50. v podstate kopiruje stav,
v ktorom sa nachddzalo babkové divadlo.
V porovnani s literdrnou kultiirou je aj tvor-
ba ¢inohernych textov pre deti a mlideZ
kvantitativne i kvalitativne na nizkej drov-
ni, pri¢om realizatné béza je vyslovene zd-
leZitostou ochotnikov, resp. detskych gkol-
skych siiborov. Po zmene politického
systému vo februdri 1948 v rdmci , prevy-
chovy" celej spoloCnosti dochadza k ideo-
logizdcii aj detskej Cinohry. Plinovaci no-
vej kultiry usiluji sa dostat pod kontrolu aj
¢inoherné texty pre deti a mladeZ. Sicastou
ich stratégie bolo i vytvorenie prvého pro-
fesiondlneho stiboru, ktory by programovo
uvédzal len detské a mladeZnicke predsta-
venia a ktory by v podstate celym svojim
ustrojenim, hlavne vSak dramaturgickym
arepertodrovym, fungoval ako vzorovy mo-
del i pre ochotnicke mladeZnicke stibory.
Mladeznicky siibor, ktory vznikol 1. 1. 1952
v Bratislave, nebol vSak samostatnou hos-
podérskou jednotkou, pdsobil ako sdcast
Nirodného divadla. Spojenie zazndvaného
a nerozvinutého divadelného druhu s prvou
nirodnou scénou vzbudzovalo u zaintere-
sovanych nddej, ze dojde k rozmachu det-
skej ¢inohry. Skuto¢nost v3ak tieto nideje
nenaplnila. V prvom roku svojej existencie
Mlideznicky sibor ND nemal vlastné ve-
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Ursula Seeberg, Nemecko

denie, dramaturgiu, herecké zdzemie, a ¢o
bolo najpodstatnejSie, nemal Ziaden ciela-
vedomy program. Jeho vznikom sa teda na
situdcii slovenského mladeZnickeho divad-
la ni¢ nezmenilo. Ako kon3tatoval v marci
1952 na diskusii o smerovani mladeZnicke-
ho divadla Martin Jancu3ka, dobovy autor
a organizator detského a mladeZnickeho di-
vadelného diania, slovenské profesionalne
divadla o inscendcie pre deti a mlideZ ne-
prejavovali Zziaden zdujem. Aj preto Diva-
delnd a dramaturgicka rada, ktord sa vzapéti
touto situdciou zaoberala a ktord, pochopi-
telne, bola riadena stranickymi orgdnmi, ur-
¢ila, aby profesionalne divadla nacvicili do
roka dve hry pre mladez. Jednu pre niZsi,
druhti pre vys$i vekovy stupeii. Aké to ma-
li byt hry, stanovila celoStitna konferencia,
ktora sa uskuto¢nila v janudri 1953 v Brne.
Z jej zaverov priam direktivne vyplyvalo,

ze divadlo pre mladez je najic¢innej$im po-
mocnikom pri vychove nového &loveka,
preto poslanim detskych inscendcii ma byt
formovanie vedeckého svetondzoru malych
divikov. V tomto zmysle v repertoari Ml4-
deZnickeho stiboru ND dominuji sovietske
hry, ktoré svojou ideologickou zrelostou
maji ovplyvnif nielen detskych divakov, ale
i tvorcov pévodnych ¢inohernych textov. St
nimi hry Sergeja Michalkova Cervend Sat-
ka a Vesely sen, Lubimovovej hra SnieZik
o diskrimindcii ¢ernoSskych deti v USA
a Aligierovej hra Zoja o heroizme soviet-
skej mladeze v boji proti fadizmu. Je sa-
mozrejmé, Ze v divadelnej Zatve 1953 pré-
ve tito inscendcia ziskala zlati medailu.
Sicasne od tohto roku stbor pésobi pod ni-
zvom Novi scéna mladého divdka a od ro-
ku 1954 do roku 1960 pod nizvom Nova
scéna, ¢inohra pre mladeZ. Zmena ndzvu ne-
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mala Ziaden vplyv na jeho ideovil orienté-
ciu. Sovietske hry nadalej tvoria gros diva-
delného repertodru (MarSak: Odvdinemu
$tastie praje, Svarc: Zakliati bratia, Gorlov:
Unosca ohiia, Rozov: Stastnd cesta, Glad-
kov: Vecne mladd histdria, Volodin: Pdf ve-
cerov a dramatizécia oficidlneho diela so-
vietskeho vychovného romdnu Makarenko:
Vlajky na veZiach). Povodna hra podobné-
ho obsahu, ako si sovietske, v fiom vak ab-
sentuje, a tak sa dlohy inicidtora ujima ume-
lecky §¢éf stboru Jan Kéko§ (1927-1996),
ktory ako dramaticky autor pre mlddeZ za-
¢inal ¢inohernou hrou Za $tastim do sveta
(1949). Toho istého roku debutoval aj v roz-
hlase konjukturdlnou hrou o mladosti so-
vietskeho vadcu Chlapec z Gori a prive ti-
to hru prepracoval pre ¢inoherné divadlo.
Podla dobového materidlu Stanislava Vrb-
ku Profesiondlne ¢inoherné divadlo pre de-
ti a mlidez na Slovensku (Rekapituldcia
vzniku a vyvinu)* Kékos, ,,pocifujic akdtny
nedostatok mordlno-politicky zacielenych
sti¢asnych hier z pera domdcich autorov,
sdm sa podujal spracovat tému, ktord bola
a je aktudlna, tému ideového vyzrievania
buduiceho revolucionara, ktory este predtym,
ako sa revolucionarom stane, musi sa vni-
torne vysporiadat s reziduami minulosti
a s retrogradnymi ideovymi, v tomto pripa-
de religiéznymi vplyvmi." Kdko3ova apol6-
gia totalitného vladcu bola nepochybne za-
dostu€inenim pre dobovych mladeZnickych
ideologov, pretoZe na rozdiel od inych auto-
rov, ktori sa bezprostredne po februdri 1948
usilovali vyhovief stranicko-spolotenskej
objednavke, Kéko§ formélne ovladal dra-
maticky tvar, takZe jeho hra nevyznievala
tak amatérsky ako hry inych angaZovanych
autorov (Ondrej Barto§: Bleskovka, Jan Do-
masta: Pomdhame na poli, Ladislav Miiac-
ko: Zivd voda). V stivislosti s Janom Kéko-
Som treba eSte poznamenal, Ze 0 svojich
dramatickych dispozicidch presvedcil v po-
lovici 50. rokov, ked vytvoril dramatizéciu
Kukuc¢inovej novely Mladé letd. Zaujal
v nej nielen kompozi¢nou zruénostou, ale aj
vystihnutim Kukuéinovych poetologickych

zvlaStnosti, predovietkym jeho schopnosti
vytvorif lyricky obraz mladosti.

V druhej polovici 50. rokov jediné profe-
siondlna scéna pre mladeZ uvidza sovietske
hry nadalej, inscenaénymi udalostami si
viak uz Zayerova hra Radiz a Mahuliena,
Capkov Liipeznik, Mussetova hra S ldskou sa
nehodno zahrdvar a voIna adapticia slavne-
ho Dennika Anny Frankovej. Napriek tomu,
Ze v porovnani s repertodrom prvych rokov
bol to kvalitativny posun, podla dobovej ex-
pertizy Stanislava Vrbku kritika vytitala Ci-
nohre pre mladez NS, Ze sa jej ,,nepodarilo
zobrazif si¢asnych mladych Tudi a vObec nie
svet modernej techniky, giganticky rozvoj
mechanizicie”. Odhliadnuc od poplatnosti
spoloCenskej objedndvke, ktord sa v celom
desatro¢i doZaduje tematizicie technickych
tspechov socialistického systému, ako aj od
podozrenia, Ze za kritikou absencie hier o s(-
¢asnych mladych ludoch je len snaha agito-
val autorov pre vytvaranie ideologickych
modelov mladych [udi, je na tejto vyhrade
predsa len nieco pravdivé; v ¢inohernom re-
pertodri pre deti a mladez 50. rokov drama-
tickd reflexia dobového dietata, mladSieho
¢i star§ieho veku, skutoCne nejestvuje. Po po-
¢iatoénych ideologickych inStruktaZnych
scénkach dramaticki autori takmer napospol
spractivaji rozpravkové latky; prozaik Jan
Domasta napisal hru Sol nad zlato (1953),
autorska dvojica Olga Lichardova a Magda
Lokvencova Huncuit Klinko (1954), Ladi-
slav Lukndr hru Lubka (1955), Anton Ly-
sonek Figliar Matej (1955) a Jdnosikova
odplata (1957), 1. Ruzickovi a F. Janogko-
va hru Sipkovd Ruzenka (1958). ,.Pre celé
desatro¢né obdobie dramatickej tvorby pre
deti bolo charakteristické®, skon3tatoval uZ
roku 1957 Zlatko Klatik, ,,Ze sa takmer bez
vynimky ststredila na dramatizaciu [udovej
rozpravky vo verSoch i v préze alebo na
tvorbu divadelnych hier, ktoré ¢imsi pripo-
minali fudovi rozpravku. Bola to zlata Zila,
na ktori sa vrhli [udia nadani i bez talentu,
ti, ¢o dprimne chceli posluZit veci, ale i ta-
ki, ¢o videli v tom zdroj z4robku alebo pro-
striedok na ukojenie svojej ctiZiadosti.*
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Prive tito autori nere3pektovali kinon roz-
préivky, jej formélne i vyznamové kon3tan-
ty a svoj zdroj doslovne , drancovali* a ,,mr-
zatili!" Autor hry Sol nad zlato napriklad
zneuZil uz samotny nizov jednej z najzni-
mejich rozpriavok, ked nim nazval hru
o triednom boji stredovekych banikov pro-
ti zlému krdlovi. V hre Sipkova RuZenka
princeznd po prebudeni zo zakliatia odmiet-
ne princa, svojho zichrancu, a vydd sa za
zdhradnika, prisluSnika pracujicej vrstvy.
Miria Réazusova-Martakova (1905-1964),
dominantny zjav medzivojnovej poézie pre
deti a si¢asne autorka jedinecnej umelec-
kej prozy Chlap&ekovo leto (1956), napiSe
v tomto Case hru Medovnikovy domcek
(1955). Pravdepodobne ju k tomu inSpiro-
vali price na knihe Prvy vencek, v ktorej
kultivovanym jazykom prerozprivala pit
rozpravok pre deti predskolského veku,
medzi nimi aj rovnomennt rozpravku. Ne-
bola to vak jej prva hra pre deti. Pracu Spo-
za rajskej brdny napisala uz vo svojich tvo-
rivych zatiatkoch (1935) a druhi hru
Gajdo$ Filiz publikovala roku 1946. In$pi-
rovala sa v nej zdpadoslovenskymi rozpra-
vaniami a povrdvkami o talentovanom Iu-

dovom muzikantovi, ktory bol vychyreny
svojim furtictvom, ale aj svojim nérodnym
povedomim. Nositefom humoru sa vSak
v hre nestal on, ale GaSparko, tradi¢nd hu-
moristickd postava ko¢ovného bibkového
divadla. Dve linie hry — gaSparkovsk4, ve-
dtca k zosmieSneniu py$nej princeznej, a fi-
lazovskd, smerujiica k apotedze [udového
umenia — viak autorka nedokézala zjedno-
tif, takZe vysledny tvar vyznel znacne roz-
pacito. Podla Zlatka Klatika nepresvedCivy
dramaticky tvar zachrinilo iba niekolko
majstrovskych humoristickych scén, o pre
poetku detstva a bolesti*, jej tvorbu bas-
nickid i prozaicki bolo skuto¢né unikum.
Zial, v tomto ohlade sa Maria Rézusova-
Martdkova nerehabilitovala ani hrou Me-
dovnikovy domcek. Paradoxom pritom je, Ze
pri¢inou jej nového dramatického netspe-
chu bola jej verSovana re€, ktord dovtedy
zakladala podstatu jej umeleckého tispechu.
V stivislosti s fiou musel prave Zlatko Kla-
tik, jej monografista, konStatovat, Ze vo ver-
Soch Medovnikového doméeka je malo
poézie, ,,deti hovoria taZkopadnym a nedet-
skym jazykom, takZe podla nevybriseného
jazyka a mevyraznych rymov faZko bolo

Jae-Hong Kim, Juind Kdrea, CENA DETSKEJ] POROTY
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uhadnut, Ze ide o skiiseného majstra, ktory
in¢ suverénne ovldda vyrazové prostried-
ky". Midria Razusovi-Martikovi sa k roz-
privkovej hre vritila eSte na sklonku Zivota.
Nepochybne ju, obdivovatelku slovenskej
folklornej rozpravky, iritovala Domastova
hra Sol nad zlato, a tak spracovala jej vlast-
ni verziu. Napisala ju dramaticky zruéne,
v silade s folklornou predlohou, ale opit
verSovanym jazykom, ktorého epickost
blizka popisnosti znova potvrdila, Ze (aZis-
ko umeleckej pozicie Mérie Razusovej-
-Martdkovej v dejinach slovenského slo-
vesného umenia pre deti spociva predo-
vietkym v jej osobnej lyrickej vypovedi.
Podobne ako babkarska tvorba i tvorba
¢inoherné je teda v 50. rokoch silne zavisla
na rozpravkovych litkach. Dokonca do tej

miery, ze dobovému kritikovi sa rozprivka
v tejto stivislosti mohla zdat skuto¢ne ,,zla-
tou Zilou". V tych lepsich pripadoch, ked sa
rozpravkou inSpirovali talentovanejsi auto-
ri, bolo v8ak rozhodujuce, Ze rozprivka po-
méhala autorom vyhnit sa dobovym pre-
vychovnym témam, priCom v samotnych
defoch utvdrala zéklady spontinneho zi-
ujmu o divadelni kultdru.

POZNAMKY

! Predmersky, V.. Slovenské babkové divadlo
(1945-1971). Bratislava 1998.

2C.d.,s9.

3C.d.,s. 42

* Archiv Divadelného dstavu v Bratislave.

*Klatik, Z.: Poetka detstva a bolesti. Bratislava
1957, c. s. 130.
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Za Stefanom Zdrym a Vladimirom Reislom

Odisli v rozpiiti niekolkych dni, koncom
augusta a zaciatkom septembra, akoby
i takto chceli dat’ najavo, Ze mali spo-

Iych. V ¢ase razantného ndstupu mladej
generdcie, ktord nepodlahla len mag-
netizmu metafory, ale i magnetizmu die-

locny literdrny a vlastne

tata, nebol ich vstup, po-

i profesny osud. Do nad- ZAMET{‘C chopitelne, sprevddzany
realistického neba neodis- Stefan Zary len aplaudom. Pravdou
li totiZ len dvaja bdsnici, | Do bieleho ete snehu, viak je, Ze ich poetikou
ale i dvaja literdrni pub- | ktorym brodi prave vtaé, | sumarizujiicou  vysledky

licisti, manaZéri sloven-
skej vydavatelskej ¢innos-
ti a napokon i dvaja autori
novodobej slovenskej lite-
ratiry pre deti. Cas, pri-
rodzene, uz mnohé z toho,
¢o napisali pre malych ¢i-

piSe svoju Tudski nehu
véasny basnik ~ zametag.
ZavSe sa mu zaligoce

v oku slza od mrazu.

Kto vie ¢itat a ma srdce,
rozumie jej odrazu.

martdkovskej generdcie
sa ddstojne zavrsilo jedno
velké obdobie vo vyvine
detskej literatiiry. Ohrio-
stroj, ktory sa pri tej pri-
leZitosti uskutocnil, nebol
sice pompézny, no slza

tatelov, zahmlil, pred piitdesiatimi rok-
mi, ked uverejnili svoje bdsnické knihy,
bolo zaujimavé hoci uZ len to, Ze sa
o tvorbu pre deti zaujimaju dvaja suve-
rénni tvorcovia literatiry pre dospe-

starého zametaca doteraz vyvoldva cli-
vii spomienku na poéziu, v ktorej este
bdsnika dojimal obycajny osud obycaj-
ného cloveka.

Ondrej Sliacky

vok* Cervena Zufanka (1974).

Vladimir Reisel napisal pre deti bisnické knihy Ked sa lika zazelena (1961), Tisic hier a tisic kve-
tov (1961), Zazraéni muzika (1962), STEFAN ZARY Zézraéné o¢i (1954), Povesti a baje (1957),
Ohiiostroj (1961), Kukuckové hodiny (1963), Ako zima koncertuje (1980) a knihu ,,vodorozpri-
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BIBIANA, medzindrodny dom umenia pre deti,
predstavuje vystavu

KDE SA VZALO UMENIE?

Prvd z cyklu vystav 0 umeni UMENIE JE... insSpirovand knihou
Rudolfa Filu Naco ndm je umenie

O cykle vystav

UMENIE JE ... Odpoved na otizku,
¢o je umenie, naozaj nie je [ahka... Po-
kusalo sa o fiu uz viacero filozofov
a teoretikov umenia s r6znym vysled-
kom. Podorys a rozloha tohto pojmu
si totiZz tazko ur€itelné a idedl krasy sa
meni.

.Pekné je, o sakomu paci...“ je jed- |

na z definicii.
Pre nas tvorcov v BIBIANE by ma-

la byt tato otdzka pomerne lahké — tak- |

BIBIANA 7 |

to sme nazvali novy cyklus vystav
o umeni. Co je teda umenie? Je roz-
mySlanie o krase zarovei rozmysla-
nim o umeni? Umenie vyjadruje JTud-
ské tuZby po krise, ale aj zazitky,
pocity, sny. Zaroveii dava vela otazok
0 podstate a zmysle Tudského Zivota,
ktoré s siacasne aj odpovedami.
V kaZdej vystave cyklu si teda bude-
me klast otdzky a pokisat sa na ne od-
povedat. V3etky naSe otdzky sa in-
Spirovali knihou Rudolfa Filu, ktora
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povaZzujeme za vynikajici zdklad
k Stidiu dejin umenia a ktorému za
fiu dakujeme prive naSim cyklom vy-
stav.

CO JE TO UMENIE?
(Doplni kazdy sam...)
Umenie je praca, na ktord treba mat
niekedy aj nadanie. Umenie je Siroky
pojem. Umenie je krdsa. Umenie je
fantazia.
Umenie je niekedy aj trépenie.

Kde sa vzalo umenie?

Umenie vzniklo, ked Tudia chceli
nieco tvorit. Umenie vzniklo, ked sa
Tudia chceli zdokonalovaf. Umenie
vzniklo z fantizie. Umenie vzniklo —
viem ako, ale neviem to vysvetlit.
Umenie vzniklo napodobovanim veci
okolo nds.

Naco ndm je umenie?
Umenie je ndm na pote3enie. Ume-
nie je ndm na radost. Umenie je ndm
na zdbavu. Umenie je nAm na to,
aby sme skraslovali svoje okolie
a seba.

Jedno je isté, zmyslom umenia je
zoS&lachtovat, kultivovat, harmonizo-
vat. A to by sme chceli pontiknut (a nie-
len na tejto vystave) aj naSim na-
vitevnikom! Krasne to za nds vyjadril
Jan Kolldr.

® KAZDY ROK by sme mali pod-
niknif jednu cestu...

® KAZDY MESIAC by sme sa ma-
li pokochat vytvormi prirody...

m KAZDY TYZDEN by sme mali na
vlastné oci uvidiet majstrovské obra-
zy, sochy a iné diela vytvarného ume-
nia, po¢avat krasnu piesen, zalitat sa

BIBIANA

do mudrej knihy, stretnif sa so vzde-
lanymi Tudmi...

® KAZDU HODINU by sme mali
v sebe prebudif niekolko tvorivych
myslienok alebo ich prijat od inych...
m KAZDU MINUTU by sme mali

| Zit!

O prvej vystave cyklu
KDE SA VZALO UMENIE?
Namet a dramaturgia Eva Cérska,
scendr Jana Zivicova, vytvarno-prie-
storové rieSenie Zuzana Malcova, od-
bornd spoluprica Vladimir Kordo§,
hudobné spoluprica Marek PiaCek.

Motto

»Aj koruna stromu je umelecké die-
lo* (Paul Klee). ,, Motylie kridla v se-
be skryvaju krdsne obrazy...“ (Rudolf
Fila).

Okrem vytvarného umenia na vy-
stave predstavujeme aj hudbu, litera-
taru, divadlo (praveké) a architektiru.
Vietky diela vychddzaji z napodobo-
vania prirody. SnaZime sa pristupnou
formou vysvetlit pojem abstrakcia
(oslobodenie od nepodstatnych detai-
lov) ¢i prezentovat umenie inSpirova-
né detskou kresbou (Klee, Kandinskij,
Malevic). Priblizujeme praveké ume-
nie a jeho analégie — od jaskynnych
malieb k Pablovi Picassovi, ale aj od
zvukov prirody cez Vivaldiho az
k Johnovi Cagovi (Ryoanji), od pra-
vekych masiek k si¢asnym divadel-
nym maskam. Podstatni Glohu na vy-
stave hraja Zivly a im zodpovedajica
farba (napr. voda — modr4, oheil — Cer-
vena atd). Obsah je velmi bohaty a sta-
le ,iba“ inSpirovany prirodou. Za
vietkych tvorcov difam, ze hravy...

Eva Cdrska
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SUMMARY

The present issue of the Bibiana review res-
ponds mainly to the intemational show of illus-
trations for children BIB 2007. In the introducto-
ry article On BIB and the Three Punch Lines,
the art-historian Fedor Kriska assesses the stan-
dards of the event. He states that 388 illustrators
from 38 countries of all the world continents, pre-
senting 2 740 original illustrations of 477 titles of
published books participated in the exhibition.
Since 1967 some 6 164 illustrators from all over
the world have been presented. This tradition ap-
pears to be a comparable one with any other ana-
logous in the world and enables experts and
creators to leam about standards of cument illust-
rational work of the participating countries in con-
frontation and proportion with other trends in the
world. In this regard the author is puzzled by ire-
gular participation of Great Britain, Australia, Chi-
na, Cuba, Latvia, Israel, Vietnam, Ukraine, and
recently Sweden, Norway, and India as well.
According to him, the fault might be in the initia-
tive of the organizer. However, the staff in charge
have promised to intensify cooperation with Aus-
tralia, Canada, the USA and Great Britain, as the
regular attendance of the countries mentioned
would make this competitive intemational exhibi-
tion more attractive, and the creative confronta-
tion would become even more creative. In the
following contribution the publicist Lubica Sub-
balyova conveys impressions of a young German
illustrator Einar Tarkowsky, who was awarded the
most prestigious prize Grand Prix. The Biennial
lllustration Bratislava 2007 is also interrelated
with an interview The Cat Inside the Bag, given
by a Slovak painter Luboslav Palo, who presen-
ted himself at BIB by his individual exhibition. The
artist, the Golden Apple BIB Winner 2005, says
mainly about the origin of his latest book Hello,
Hello, Lady Cat! and about his poetics and also
artistic career. Itis evident that not only these con-
tributions but also the issue as a whole has been
illustrated with competition selections of BIB
2007. The second dominant feature of the issue
is an excellent essay of Dana Podracké, Fanta-
sy, a Purple Bird, written in honour of Miroslav
Vélek who did not live to see his 80" birthday.
He had been the poet of controversial social de-
stinies and, at the same time, unquestionable ar-
tistic personality of the Slovak poetry of 20™ cen-
tury. The author focused on an interpretation of
his poetry for children. Although it originated at
the tum of 60-ties and 70-ties of 20" century, due
to its aesthetic and conceptual form, it has been
an unsurpassable aristic performance, impres-
sing a children and an adult recipient even today.
The further dominant feature in this issue is a mo-

saic of the three contributions dedicated to Siniec-
ko (The Baby Sun), the most notable and the
oldest Slovak artistic magazine for children. In the
study The Sunny Jubilee, prof. Zuzana Stani-
slavova reconstructs destinies and standards of
Sinie¢ko, from its origin in 1927 to the year 1950,
when the periodical was cancelled, and from
1969, when, due to the democratization process
in the former Czechoslovakia it continued in be-
ing published again. After the short time of the re-
lative freedom, the retum of dogmatic commu-
nism took control of the then society. In the
contribution The Child Obtained By Defiance,
Jan Turan assesses the activities of Siniecko at
that particular time and comes to the conclusion
that the magazine had not succumbed to the new
ideological pressure and had become a platform
of the most talented creators of children's litera-
ture. In the article A Play for Siniecko, the wri-
ter Anton Hykisch explains the position of Sinie¢-
ko at the time of fall of communism and formation
of a democratic society. In the days of starting
commerce, mass culture, even literary trash, Sl-
niecko had to fight for its existence again. Due to
its conception, prefering formation of aesthetic
and moral awareness in children to their trivial
entertainment, it has resisted. Contributions of the
Czech experts on children's literature have beco-
me a new tradition of the Bibiana review. This
time, the associate professor of Masaryk Univer-
sity in Bmo Nadézda Sieglova informs Slovak
authorities, teachers and librarians about the best
Czech children's books of 2006 in the article Va-
lue Serenity. The author of the following article,
a university teacher of PreSov University, Bibia-
na Hlebova, in her essay Appeal to a Mind and
a Heart interprets an artistic and educational book
The Steed and a Man, written by an outstanding
representative of the Slovak classical children’s li-
terature, Ludo Ondrejov. BIBIANA, the Intematio-
nal House of At for Children, hosted an exhibition
on life and work of Klara Jarunkova on the occa-
sion of her 80" birthday, she did not live to see.
The literary scientist Viadimir Ferko gave the re-
port on her work, entitled The Lady Classic, Being
Read. After the short block of the reviews on cur-
rent Slovak books for children and youth, the edi-
tor- in- chief of the Bibiana, prof. Ondrej Sliacky
of Comenius University in Bratislava, in his pecu-
liarly called contribution In a Blaze of the Burnt
Out Lights, analyses Slovak drama creation for
children in 1945-1960. The issue is closed by in-
formation of Eva Céarska about a momentous ex-
hibition project of BIBIANA What Brought the Art
Here?

Translation Jana Zlatosova






