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Protirozpravkovo rozpravkova
Klara Jarunkova

Viliam Marcok

Hovorit o ,rozprivke” a ,rozpravko-
vosti* v siivislosti s autorkou, ktord sa sa-
ma povaZzuje za presvedéent realistku
a racionalistku, je dost problematické, ba
aZ riskantné, Dokazom toho je hoci taky
fakt, Ze viaceri recenzenti a bidatelia jej
,rozprévania pre najmen$ich™ maju sklo-
ny oznalovat skor za , poviedky" ¢i ,epi-
20dy zo Zivota“ neZ za rozpravky. Ak viak
uvaZovanie tymto smerom predsa len ris-
kujem, tak je to preto, Ze difam v nejaky
zisk.

V rozhovore s Janom Poliakom sa autor-
ka vyznala, a zopakovala to aj neddvno
v rozhovore s Ondrejom Sliackym, Ze
tvorbu pre deti povaZovala za nesmierne
niroéni a delikdtnu zaleZitost, najmi
z ohladu na psycholdgiu dietata a pradivo
detského sveta vébec, a preto sa k pisaniu
rozpravok odhodlévala len vtedy, ak si
cheela oddychnuf od ,,normélnej* knihy
a ak mala pocit, Ze si piSe ,.len tak pre po-
teSenie” (K. JARUNKOVA, 2001, s. 14).
NemoZno toto striedanie/mieSanie pocitov
wstiesnenosti a neistoty” voli rozprivke
(dietatu) a ,ilavy, ba poteSenia* z nej (z ne-
ho) predsa len nejako presnejsie situovat
z .nestabilnej sféry" osobnych pocitov
a intuicie do esteticky stabilnejsej tirovne
autorkinho umeleckého ustrojenia?

Skisme do autorkinej , tajomne;j (,,alchy-
mistickej“?) tvorivej dielne* nazrief cez to,
¢o ndm v rozhovoroch prezradila zo svoj-
ho Zivota a cez to, ¢o ndm v tomto smere
vyzridzaja jej prozy. Na prvy pohlad je to-
ho pomerne mdlo, ale dost na to, aby sme
si vytvorili aké-také predpolie pre analy-
tickejSie ¢itanie:

a/ PredCasnd strata matky neviedla u nej
k posilneniu sklonov k roj¢eniu, ale na-
opak k rozvinutiu raciondlnych a v6lovych
dispozicii potrebnych pre Zivotni orienté-
ciu spo€ivajiicu v ,spoliehani sa predo-
vietkym na seba®. V rimci takéhoto osob-
nostného zaloZenia, na ktorom si autorka
postavila aj svoj spisovatelsky program:
viemoZzne v mladych Tudoch posiliiovat
tiZbu po samostatnosti a nezavislosti, mu-
seli jej aj pribehy hrdinov, a eSte viac hr-
diniek folklérnych rozpravok, kedZe si
v nich nedokézali poradit s osudom bez
najréznejSich Carodejnych pomocnikov,
pripadat nielen ako ,,neredlne", ale vzhla-
dom na jej predstavu ¢loveka ako sebave-
domej osobnosti aj ako ,,zvizujlice™ a ,,ne-
dostojné”.

b/ Pragmaticky (chédpané v zékladnom
zmysle: ,Cinorody*!) pristup k Zivotnym
problémom, nutkanie prist zdhaddm na
klb, zdsada nedaf sa zmiast Salbou sveta
ani iltziami o sebe atd., podviizovali jej
doveru k akymkolvek zovieobeciiujiicim
a typizujiicim pribehom, k akym smeruje
folklérna rozpravka. Pripomeiime si, Ze uz
hrdinke Jedinej v situicii zvaZovania, ¢i
prijme ako svoje celoZivotné poslanie po-
vznadaf deti z dvora kresbi¢kami a roz-
prdvkami, nechala myslou prejst jasne
sformulované poznanie, Ze so ,starymi
rozpravkami® nevystaci: Absoliitne s nimi
nevystacim, lebo ja chcem, aby kaZdé die-
ta malo svoj obrdzok a k nemu zvldstnu,
len svoju viastni rozpravku... (s. 315).
A nezabudnime, Ze aj v jej predposlednej
rozpravke O dievéatku, ktoré Slo hladat
rozpravku (1984) si dievéatko chce v za-
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sneZenej krajine pri mesia¢iku precitat
»$voju rozpriavku*!

¢/ Dalej netreba zabidat na to, ako Ja-
runkova vo svojich prozach dosledne de-
maskuje zlyhdvanie roj¢ivych snov a ild-
zii v Zivote a svoje postavy doslova priti¢a,
aby akceptovali neofakdvanosti, ktoré im
inscenuje realita, ako vyzvy a prileZitosti
pre seba, ale ani na to, ako jej rozpravac-
stvo lipne na autentickych detailoch a vy-
javoch Zivota atd. To st v jej vizii cloveka
a epiky dve takpovediac zdkladné, no vo
svojej podstate aZz zdsadne protirozpravko-
vé tendencie.

d/ Na druhej strane tuSila, ba vari skor
vedela o dychtivosti modemého diefata
(seba?) byt v Zivote aj v pribehu ¢o najbez-
prostrednejsie. V snahe vychddzat v Gstre-
ty tejto silnejlicej dychtivosti odmietla in-
scenovat svoje rozprivky ,.exemplicky",
CiZe ako ndzorné ,babkové divadielka pre
deti, a rozhodla sa rozprivat , pribehy de-
ti v ich Zivotnom priestore®, aby aj naj-
mensim ¢itatefom umoZnila do nich ,,zé-
Zitkovo®, tj. €o najpriamejSie vstdpit
a bezprostrednejSie z nich Cerpat chybaji-
ce Zivotné skisenosti, ba priam zru¢nosti.
Z takejto rozprivacskej stratégie vyplynu-
lo, Ze Jarunkovej detské postavy (a s nimi
aj Citatelia) uZ rozprivku ,nepotivaji*,
ale ju ,tu a teraz (spolu)preZivaji®. V od-
straffovani hidtu medzi redlnym (Zitym)
Zivotom a jeho idedlnou (literdrnou) podo-
bou, na ktorom stoji Zinrova optika tra-
di¢nej rozpravky, je tito presvedend racio-
nalistka a realistka naozaj doslednd.

ESte zdsadnejSie sa zdajd byt rozdiely
v celkovom chépani sujetu. Kym napriklad
Andersen, ktorého meno sa stalo synony-
mom pre moderni ,autorski rozpravku®,
nam vo svojich pribehoch s nddychom ro-
mantického titanizmu demonstruje, Ze l4s-
ka moZe preklenit vietky rozdiely (napr.
aj medzi sochou a lastovickou), Jarunkova
ako stipenkyiia nepodkupného realizmu
(po stroskotani avantgardnych utépii v 2.
svetovej vojne je to jedna z dominujticich
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tendencii v eurépskych literatdirach) uz vie,
Ze moZe nanajvys naprévat pokrivené vzta-
hy medzi Tudmi. Cit a citovost nielenZe
v jej ,rozprivaniach pre deti“ neplnia
funkciu rozpravkového ¢arovného pritika,
ale autorka ich ani neidealizuje do podoby
akéhosi sikromného komfortu. Od mala
uéf svojich Citatelov, Ze citovy vztah k Co-
mukolvek vo svete je problematicky a ne-
isty i Ze sa treba oii neustéle usilovat a sta-
raf, aby sme si ho zaslZili! Mdrne by sme
tu hladali miesta sentimentdlneho spoci-
nutia v stave citovej blazenosti. HIboky cit
jeaj tu, ako aj v jej dielach uréenych pre
dospievajicich a dospelych, fakticky len
dotvrdenim spravnosti poznania - anaj-
mi nie¢im velmi sikromnym, o ¢om sa
mé skér pomlcaf a ¢o sa mé prejavovat
radSej ¢inom (neraz aj zdrZanlivosfou!)
ako slovami.

Zdrojom sujetového pohybu v Jarunko-
vej pribehoch za¢inajicich SkoldCikov je
dychtiva tiZba ,malych” byt €o najrych-
lejSie ,,velkymi®. Autorka nielenZe citlivo
vinima tdto najskrytejSiu tdzbu deti, ale
svojimi pribehmi neustdle demonstruje, Ze
ju moZno tspesne uskutoénit v Zivote len
tak, ak sa vyddme nepohodlnou cestou st4-
lej konfrontdcie pozndvania so sebapozna-
vanim. Lebo bez sebaprekondvania niet
sebarealizicie. A zdroveii pred svojimi naj-
men§imi neskryva ani to najtaZiie z tejto
Glohy, a preto ich uéi, ako zladit reSpekt
voli odli§nosti druhého so snahou o se-
bapresadenie sa; ndklonnost k inym s vy-
Zadovanim hodnét, od ktorych nemoZno
ustiipit; vnitorny vzdor s otvorenym spo-
rom, a to aj v situdcii nerovnakych pozicii
atd. Jarunkov4, ako vidief, aj od malickych
poZaduje poznatkové a mravné — chcelo by
sa dodaf, Ze vari aZ nerealizovatelné(?) —
maximum: pokusat sa byt stile nad okol-
nostami a cielavedome, t.j. krok po
kréiku od ziZitku k jeho svojmu vlast-
nému zhodnoteniu stdvat sa samym se-
bou. V tomto smere jej rozprivocky pre
deti st akousi , Skolkou” ,,Skoly dospieva-
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nia“ a v tomto zmysle st organickou si-
Casfou jej diela a jej spisovatelskej misie.
MoZno len siihlasit so zisteniami J. Noge-
ho (1978) a J. Kopdla (1997), Ze Jarunkovi
od samého zadiatku nadstavuje ,,aspekt
dietafa* svojim autorskym nadhladom,
a tak v jeho vedomi iniciuje stav per-
manentnej otvorenosti voci sebe aj sve-
tu a presahovania samého seba.

Odli3nost Jarunkovej rozprdvok od tzv.
»andersenovského typu* najlepSie doku-
mentuje to, ako je tu transformovand naj-
charakteristickejsia rozpravkovi funkcia -
¢arodejného pomocnika. Kym v anderse-
novsky romantickych aj naslednych mo-
dernistickych sujetoch autori preto, aby
zvyraznili svoje poukazovanie na nelud-
skost (mftvotu) sveta [udi a zosilnili apel
na nevyhnutnost aj odvahu ho napravit -
najprv pomocou nezi§tného citu, potom
odviZnej fantdzie, veImi ¢asto nechaji ko-
nal aj neZivé veci, v Jarunkovej rozprév-
kach ani vynimo¢ny pomocnik nemé ¢a-
rodejni moc, vdaka ktorej by dokdzal
zésadne zmenif Zivotni situdciu alebo po-
vahu ¢loveka. VeImi lahko si to moZno na-
priklad overit na rozprivke O vidcikovi,
ktory vedel tajomstvo. V nej je sice kané-
rik ,,prirodnym indikdtorom* niidze-nedo-
statku v rodine (chybajtici ozajstny Iudsky
cit a dobrota), ba mé aj isté vynimoCné
(,,ridiozlepSovatelské") schopnosti, no ne-
dokaze pomoct ani sim sebe: kym nepri-
de starkd, nespieva, a po jej odchode chrad-
ne aZ tak, Ze ho pred uhynutim musia
zachrafiovaf [udia odvezenim za starkou na
Horehronie! Namiesto toho, aby ho autor-
ka posivala do roly rozprivkového ,z4-
zra¢ného pomocnika®, , degraduje* ho —tak
ako aj svojich detskych hrdinov — do roly
Lredlneho nezbednika®, CiZe bliZzsie k die-
fatu. Takyto priebeh sujetu by sme u An-
dersena i u modemistickych autorov, spo-
liehajucich sa na viemohiicnost Tudskej
fantazie, hladali marne. Vzhladom na tie-
to rozdiely v autorskej stratégii nie je pres-
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né, ak sa jej rozpravky charakterizuja vie-
obecne len ako ,andersenovské® &i ,mo-
derne autorské* (B. Simonovi).

Pre pochopenie hodnoty spisovatelovho
vykonu je doleZité, aby sme vedeli, Comu
sa svojim dielom dokdzal vzoprief a o nim
tvorivo prekondva. Jarunkovej rozpravky
nielenZe neprivoldvaji do stcasnosti uZ
ani ,,zvySky ddvnej mégie” (ako napr. ma-
gicki realisti), ale naopak, usilujd sa pre-
budovat v dietati takpovediac ,,romantizuji-
co-spoliehatelsky* vzfah k prirode na
ekologicky vedomy a zodpovedny. Evi-
dentné je to v knihich Brat micanlivého
Vika, Dedko a vlk a O psovi, ktory mal
chlapea. Svojim vzopretim sa takmer vie-
obecnému technologickému utopizmu si-
c¢asnej civilizdcie a obritenim pozornosti
na kultiviciu ekologického vztahu k pri-
rode aj k sebe samému iniciovala trend,
ku ktorému sa — kaZdy po svojom — prida-
vali V. Sikula, R. Sloboda, M. Rifus ¢&i D.
Dusek a daldi. A tak zacala svoj ,tichy*
spor s tou liniou tvorby pre deti, ktord uve-
rila vo fantdziu ako absoltitnu ziruku Tud-
skej slobody a 3tastia, o bolo/je plodom
uZz spomenutého technologického utopiz-
mu, ndsobeného elte , historickou nezvrat-
nostou* utépie komunistického raja na ze-
mi. A tak Jarunkovd celym svojim
dielom néstoji na tom, Ze rozhodujiicou
zérukou zmien kvality Zivota v procese
ich uskutoénovania si fudské, individu-
idlne konkrétne kvality osobnostne zre-
1ého jednotlivca. Preto jej rozprivania pre
deti namiesto efektnych hier fantazie in-
scenujl pred diefafom ,,neoCakdvanost re-
ality - ktorou je najmi fiou déverne po-
znand a jej milovana priroda -, aby v fiom
vzbudili zvedavost po pozndvani tajom-
stiev Zivota a doveru v jeho prisnu krésu aj
vo vlastné sily. A tak namiesto ,.detsko-
aspektovského™ zabdvania Jeho Velien-
stva Diefata konzumnym ,,novopoetistic-
kym klaunovstvom™ pozyvaji diefa
k premyslavo viZnemu a zodpovednému
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rozhovoru o sebe v konkrétnych konfron-
ticidch so svetom.

Velmi zaujimava problematika Jarunko-
vej permanentného tvorivého sporu s folk-
I6rnou aj st&asnou autorskou rozpréivkou,
poénlic roSadami sujetovych funkcii
(O psovi, ktory mal chlapca) aZ po skryti aj
sformulovant polemiku s naduZivanim
principu personifikécie v sasnych animo-
vanych rozpravkach (vid O dievcatku, kto-
ré islo hladat rozprdvku), stile ¢akd na svoj-
ho Sherloca Holmesa. Jej stopovanie by si
vyZiadalo rozsah moZno niekolkych ta-
kychto dvah, preto sa pokdsim aspofi cez
jednu sondu naznacit, ako napriek vSetkej
autorkinej skepse voti folklérnemu, ander-
senovsky romantickému aj modernistické-
mu rozpravkovému , fantazirovaniu® je aj
v hibke jej pribehov predsa len pritomni aj
folklérna rozpravka, a to dokonca aj tam,
kde by sme to najmenej ¢akali — v ,pribe-
hoch zo Zivota". Napriklad v Tuldkovi!

K prieniku doslo tak trochu ,,neocaké-
vane" viac na tirovni sujetu ako fabulécie.
Nie je to viak ni¢ neo¢akdvané. PretoZe ak
pribehy hrdinskych ¢arodejnych rozpré-
vok st fabuldciami archetypélneho sujetu
ritudlnej inicidcie (zasvicovania) hrdinu
do iného stavu a sveta a vSetky pribehy Ja-
runkovej st obrazmi procesu sebaidentifi-
kécie diefata v stretnutiach s inymi [udmi
a podobami Zivota v procese dospievania,
nevyhnutne sa museli na tejto univerzélnej
epickej platforme v ¢omsi dotkndt. A tak
aj za realistickym fabula¢nym rozvijanim
pribehu ,tuldka™ Palka/Pala moZeme pri
pozornom komparativnom ¢itani rozpo-
znat najzdkladnejSie sekvencie sujetu &a-
rodejnej rozpravky rodinno-socidlneho ty-
pu, ako som ho na pozadi sujetovej matrice
V. Proppa kedysi vymedzil v knihe O [u-
dovej préze.

Ak pozomejSie €itame, za nihodnym
behom prihod tstrednej postavy rozpo-
zndme jej celli sujetovii kostru, pochopitel-
ne realisticky transformovani: odchod die-
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tata z rodiny v désledku poverenia nejakou
ilohou (tu ziskanie vzdelania), alebo ne-
dorozumenia; ocitnutie sa v moci jeZibaby
(sekirujlcej starej mamy); jeho ,predbez-
né skiSanie v inom svete spoCivajlice
v zastati sa starSieho (ujo KriZik) a v po-
moci tym, ¢o sa ocitnl v nidzi (stratené di-
evéatkd, macka); stretnutie pomocnikov
(traja rovesnici ,milordi* a hordr stryko
Ferdinand); podstiipenie hlavnej skasky
(zn4at krivdu, poniZenie a telesné ttrapy)
a névrat domov (tu len pokus!).

Tu sa pred beZnym Citatefom urcite vy-
noria prinajmenSom dve otdzKy: Preco je
rozpravkovd fabuldcia pribehu takd nezre-
telnd? a: Ci to nie je iba mdj interpretac-
ny , fantomaticky* vymysel?

Rozprivkovy sujet je vypocitany na ri-
tudlne automaticky (magicky zaruceny)
pohyb vopred daného, ,predureného hr-
dinu* po symbolickom aredli priestorov
a skisok. Jeho pouZitie sice dovoluje do-
stat priamo do pribehu v symbolicky zhus-
tenej podobe najzikladnejSie okolnosti,
lilohy aj predpoklady, s ktorymi sa musi
mlady ¢lovek konfrontovat na svojej Zi-
votnej ceste do dospelosti, ale v konven¢-
nej zritualizovanej podobe poskytuje maé-
lo priestoru na rozkrytie procesu vnitornej
premeny hrdinu. (Folkléme rozpravky
vlastne inscenuji len okamZitd realizdciu
akoby imanentnych, a len skrytych dispo-
zicii postdv pod tlakom mimoriadnych
okolnosti.) Jarunkovéd ho preto prepisuje
a nadstavuje. Prepisuje ho do svojej rea-
listickej fabulécie ,,sebapoznévania diefa-
fa v redli Zivota“ (redlne prostredie, redlne
postavy, bezprostredné kauzélne motivi-
cie konania atd.), ale tak, aby z obrazu tej-
to najzdvaZnejSej premeny a najvicSieho
pozndvacieho podujatia v Zivote Cloveka
nezotrela pel ofarenia a dobrodruZstva.
A to sa jej dari perfektne!

Miera odklonu od folklémeho pédorysu
je vari najmarkantnejSia v sekvencii hrdi-
novho ndvratu domov. V intencidch pribehu
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rozpravky ofakdvame zruSenie frustricie
a Stastné zavrSenie putovania — Jarunkova
namiesto toho ,,dopraje” svojmu hrdinovi
len ,,pohlad oknom™ a v fiom spoznanie, Ze
svojej ,jezibaby* (starej mamy prezariaduju-
cej aj jeho rodny domov!) sa nezbavi roz-
pravkovo, t.j. jednorazovym zézraénym Ci-
nom/trikom. To, €o nasleduje po hrdinovom
zakazani si vstupu do rodného domu, na pr-
vy pohlad vyzera len ako ,.zhluk Zivotnych
ndhod”, ktory uZ nem6ze mat ni¢ spolo¢né
s folklérnou rozpravkou. No ak dobre po-
zndme sujetovi kompoziciu rozpravkového
pribehu, s prekvapenim zistime, Ze aj ziver
Tuldka je v podstate realistickym prepisom
koncového chodu ¢arodejnej rozpravky. Len
si spomefime, ako aj vo folklornych roz-
pravkach byva ndvrat kriloviov domov
(dokonca aj po fyzickom prekrofeni rodné-
ho prahu!) vielijako skomplikovany a odda-
lovany roznymi zdkazmi, Glohami, zaklia-
tiami atd. Propp nazval tito zdvere¢ni
sekvenciu rozpravkového pribehu . doda-
to¢nym skusanim pravosti hrdinu™. V fiom
prisliicha ,.funkcia dodatoného skiSania“

neveste a jej otcovi, teda tym postavam,
s ktorymi ma krédlovi¢ vstiipif do rodinného
zvizku a v budicnosti Zif. Realisticky chod
pribehu, a predovietkym fakt, Ze hlavnou
postavou je chlapec, §koldk, takéto pokra-
Covanie pochopitelne vylucuje.
Znamend to vSak definitivy odklon od
sujetovej osnovy Carodejnej rozpravky?

Sktisme ¢itaf text pozornejSie so sna-
hou néjst odpoved na otdzky: Koho mohol
ziskat/ziskal Jarunkovej Skoldk namiesto
rozpriavkovej nevesty?

Text ani teraz neklame: Je to nové
svedomie a nové vedomie o sebe aj o viet-
kych Tudoch, s ktorymi doteraz Zil, aj kto-
rych len stretol. O ziskani nového svedomia
sa hovori na viacerych miestach priamo, na-
priklad aj takto: Ozaj, ktovie, ¢i to, o ma
v noci hryzlo, nebolo svedomie. // Fakt je, Ze
hryzlo celkom inaksie ako svedomie, ktoré
som mal dovtedy. Nepripravovalo pomstu,
neziirilo na nikoho, iba na mria, a hryzlo
celkom samo od seba. Ale ako! (s. 85).

Tato ,,nova dusa“ — Zivotni pravdepo-
dobnost svojich pribehov preferujica au-
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torka by s takymto oznaenim s velkou
pravdepodobnosfou asi nesthlasila, ale
pouZime ho, aby to rodom viac koreSpon-
dovalo s rozprévkovou nevestou — této du-
$a/nevesta fakticky Palovi aj zaddva po-
dobné ,sujetové dlohy* ako rozprivkové
nevesta. VSimnime si: zdkaz vstipif do
rodného domu bol sice navonok motivo-
vany okolnostami (pritomnost starej ma-
my, nové zhnusenie jej ,dirigentskymi*
manierami, ,,odporne™ uhybavé spravanie
sa rodi¢ov atd.), ale zaddva si ho postava
sama sebe ako novil skdsku, ktor musi
podstpit v zmysle svojho nového vnitor-
ného imperativu celkom inde: Lebo dnu
nevkroéim ani za cely svet. // Ja sa musim
so starou mamou rozprdavat v Karambule,
a nie tu (91). Rekapituldcia nazizania do
okien rodného domu je preSpikovani dal-
§imi predsavzatiami a zdkazmi: Sdm som
skiisil, ¢o sa moZe stat kaZdému, kto starej
mame vecne ustupuje hoc aj len preto, aby
.nebol hriech”, Ja u to robit nechcem
a ani nebudem (90). To jednak presne zod-
poveda realistickej transformdcii rozprav-
kového sujetu podla zdsad Zivotne pravde-
podobnostnej fabuldcie; ale zdroven sa
vzpiera modernistickému budovaniu suje-
tovych konfliktov na principe , len akoby*
(napriklad, do€asnych nedorozument, kto-
ré vymysel hravo vyriesi).

Vo folklornej rozprévke jasnd symbo-
lickd Stylizicia prostredia a rozmiestnenie
postdv v nej iniciuje rozpravkového hrdi-
nu akoby automaticky, bez nutnosti kon-
trolovat tento proces vniitornou reflexiou.
Jarunkovd viak néstoji dosledne na tom,
aby hrdina spoznal predovSetkym sdm se-
ba. Teda — konkrétne — aby nielen rozpo-
znal u inych tGZbu po pretvoreni iného na
svoj spdsob a z nej vyplyvajice sklony
k egoizmu, nespravodlivesti, falo$nosti
a pokrytectvu (najmid u starej matky),
a vzoprel sa voci nej, ale aby zédroveii spo-
znal, Ze pokrytecky je oblas aj sidm; ba
dokonca aby aj pripustil, Ze bez istej ,tak-
tickej* pretvirky a zaml€ovania to v Zivo-
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te nejde. To je takpovediac Jarunkovej , se-
bareflexivna nadstavba* nad folklérnu po-
dobu ,hlavnej skisky*. V rdmci jej kon-
ceptu musi, ako sme zistili uZ vyssie, po
poznani nasledovat €in, ktory je jedinym
dbkazom ludskej zrelosti Eloveka. Preto aj
jej Palko/Palo musi spoznat nielen svoje
omyly (dojem, Ze vlastni rodi¢ia ho nemaji
radi; presvedcenie, Ze stary otec je zbabe-
ly atd.), ale aj pri€iny neznesiteiného spré-
vania starej mamy (strata vlastného syna
v dosledku vlastnej panovafnosti a ne-
schopnosti zmenit sa) atd. Ale najmi mu-
s pochopit, Ze ak sa chce stat zrelym ¢lo-
vekom, nemdZe by( jeho reakciou ttek od
konfliktu, ale naopak, nédvrat a opitovnd
konfrontécia s problémom v pokuse o rie-
Senie. Preto ho autorka vracia k starému ot-
covi a k ujovi KriZikovi, a tym aj k starej
mame, ktord sa tieZ vriti, ale ,,prerobit ju
nemozno*.

Ak domyslime v tejto perspektive do do-
sledkov aj konanie starej mamy, nemoZeme
za nim nerozpoznat sujetovi funkciu ,roz-
privkovej jeZibaby“: aj ona Zije v akomsi
vzdialenom a neprirodzenom — zaCarova-
nom — svete (jej malomestiacka Karambu-
la!), t4Zi podriadif si cely svet, tyra muZa aj
diefa atd. Ale to je len jedna strénka problé-
mu. Domnievam sa, Ze ,,v8adepritomnost*
starej mamy md aj inti ako len realisticky
evokacnl funkeiu v sujete, ktord spogiva vo
vytvdrani Zivotne pravdepodobne;j palety re-
akcii a ¢inov danej postavy. Tento fabulag-
ny fah doddva pribehu symbolicko-filozo-
ficky rozmer: zlo ako egoistickd tiZba
ovlddnut iného a prerdbat ho na svoju pred-
stavu je viade na svete, a preto nemoZno
pred nim ujst. Takyto symbolicko-filozo-
ficky vyznamovy presah moZno rozpoznat
vo viacerych situdciach, napriklad aj vo vy-
prevédzani Pala ,milordmi* na stanici na
spiatoénd cestu vlakom. Ani to nie je len
obycajnd, viac-menej nihodnd a subjektiv-
ne motivovand rozlicka kamarétov, akondm
to sugeruje povrchové ,prihodové™ Eitanie
pribehu. V sujetovom zmysle sa aj za touto
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wSpestrujiicou” fabulagnou epizédou &rtd
nielen symbolické vyprevadzanie hrdinu na
cestu zo sveta ,,detskych hier na Zivot” do
sveta ,,zdviaznych vzfahov dospelosti®, ale aj
akty potvrdenia redlnosti novej skisenosti
a poznania, teda aj vnitorného presiahnutia
seba samého. PravdaZe, onen aspekt , presa-
hovania* rozpozname aZ viedy, ak neza-
budneme na to, kolko textového priestoru
autorka ,,vynaloZila“ na konfrontéciu svoj-
ho hrdinu s novymi priatelmi v reflexiich
i postojoch a ddme si do sivisu, pre€o autor-
ka ukon€ila svoj text prive neskryvanym
gestom sebavedomého presahu vo¢i nim:

Tak, milordi, novy Zivot milorda stvrté-
ho sa prdve zacina...

Podrobnosti, ak dovolite, si ponechdm
pre seba.

Na druhej strane proces poznédvania
a zmidrenia hlavnej postavy si vyZadoval
rozvinutie aj jemu zodpovedajtcich foriem
fabuly, aké sujet socidlno-rodinnej roz-
privky nepotrebuje. V exempléri Tuldka,
ktory som mal vypoZiany z kniZnice LVU
SAV, sii pri niektorych motivoch prezve-
dania sa, Spehovania, zvaZovania rozporov
medzi predpokladmi a faktami atd. rukou
vpisované poznimky: Ako v detektivke.
Grafologické overovanie som nerobil, no
vzhladom na to, Ze ide o pracovisko J. No-
geho a dukt pisma aj pri zbeZnom porov-
nani velmi pripomina rukopis jeho veno-
vani, takmer s istotou ich moZno pripisat
jemu. V monografii som zmienku o tych-
to Zanrovych polohéich nenasiel, no tak ako
st , detektivne praktiky™ prirodzenou si-
Castou Zivotnej stratégie tychto najviicSich
zvedavcov, s aj ich textové fragmenty pri-
tomné v Jarunkovej préze uz od Hrdinské-
ho zdpisnika (tam pravdaZe v humorne 3ty-
lizovanej podobe: vid vyzvedy v rodine
spoluZiaka pred zlym vysvedcenim, intrigy
s ochoreniami, rézne rekapitulicie a pseu-
dodedukcie atd.). Spozndvanie seba, vlast-
nych omylov, nepochopitelnych nézorov
a Cinov dospelych atd., to je jedna perma-
nentnd ,detektivka®. Preto neprekvapuje,

ak st opisy vonkajSieho konania neustdle
prestykavané takymi textovymi postupmi,
akymi st pozorovania, dedukcie, korekcie
zmyslovych (prvych) dojmov prienikmi ku
skrytym hodnotdm, korekcie vlastnych €i-
nov v konfrontéciach s ¢inmi fudi, ktorych
si hrdina viZi, vyzvedanie sa, skdSanie
charakteru a midrosti inych zabiehajlce aZ
do podpichovania atd.; ale aj sebapozoro-
vania a kruté sebakritiky, spresiiovanie
poznatkov atd. Ststredend sebainicidcia
mladého cloveka do Tudskej miidrosti
a zrelosti v aktoch pozorovania, vyhodno-
covania a rozhodovania sa pre iné, lepSie
rieSenia, ktord je v centre spisovatelkinho
zdujmu, predstavuje hlavnii sujetovil liniu.

Tito podvojnosf sujetu, vyplyvajica
z toho, Ze rozpravkovy a dobrodruZny sujet
napredujt akoby samospddom, a chod ,se-
bavychovného™ si vyZaduje exemplicki
uzavretost epizod, zdoraziiovani eSte pri-
ddvanim komentdrov a hodnotent, si napo-
kon vyziadala, Ze aj zaver knihy musel mat
dvojité zakonCenie: Na trovni vonkajsicho
konania je to hrdinov vstup ,.do reélu Zivo-
ta*: Wsiel som brdanickou a brdnickou aj
vosiel do KriZikov... Zamieril som do ku-
chyne, lebo v dielni by som i tak nikoho ne-
nasiel. Bola predsa nedela. Medzi tieto dve
vety je znovu vsunutd rekapituldcia vni-
torného ,sujetu zmiadrenia*: Cestou som
rozmyslal o tom, kolko je na svete dobrych
ludi. A ja som pred styrmi driami nemal
o nich ani poriatia! (VSimli ste si, Ze aj
sprava o vonkajSom diani ma formu logic-
kej, detektivnej, dedukcie?) Jarunkovsky
osobnostny nadhlad ako predpoklad ,kon-
troly nad Zivotom* bol dosiahnuty. A to, Ze
hrdina si v Gplnom zdvere nechdva , podrob-
nosti* s eleganciou Anglicana ,,pre seba®, to
len potvrdzuje, pretoZe zmysel pre tajom-
stvo a schopnost , zdrZaf sa* patria tieZ do
repertodru zmuadrenia jej malych ,,velkych
detektivov tajomstiev Zivota®,

Toto zadfZanie dejovej linie pred vyis-
tenim do iluzivne definitivneho fabulaéné-
ho zaviSenia (napr. ,Stastnym koncom®)
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a reflexivnej linie do vypovedne;j tplnosti
je ,len" sicastou jarunkovsky otuZujidcej
korekcie detskej (Tudskej) tizby po ideali-
te a po naplneni potreby Stastia — napriek
spoznaniu neodstréinitelnej, a preto prikrej
zotrvaénosti Zivota. Preto odmieta kon-
Struovat svoje pribehy ako ,rozprivkovo
triumfilne™ zaZitky premeny okolitého sve-
ta, t.j. ,raz a navzdy"! (v ¢om sa usilovala
pokracovat este aj socialisticka literatira),
a inscenuje ich uZ len ako individudlny
vnitorny povznaSajici pocit z nekonéia-
ceho sa procesu ,vitazenia nad sebou®,
ktory, ako to vyplyva z poslednych viet no-
vely, nemoZno — a ani sa vari neslusi — iné-
mu v dplnosti zreprodukovat... A autorka
vernd svojej zivotnej skiisenosti s tym, Ze
na dne kazdého sebaprekonania je vidy aj
istd neodstranitelnd trpkastd pachut poraz-
ky, nezataji pred svojimi ¢itatelmi ani toto
bolestivé poznanie: Ech, ech, privela je
tych objavov na jednej jedinej ceste. Na
ceste, ktord sa uZ i tak skoncila. Smutno
a nesldvne. // No ved dobre. Cofe si uZ po-
madzem (s. 94). (VSimli sme si, Ze autorka

nedramatizuje situdciu ladenim poslednej
vety do znepokojujiicej otdzky, ale necha-
va ju v rovine pokojného, zmiidreného
konstatovania...?)

Tato vypovedna stratégia ndznakovosti
prezradza, ako Jarunkovej pri vietkej
etickej aj pozndvacej naro¢nosti jej proz zé-
rovei — sice ,,cudne®, ale ndstojivo — za-
leZi aj na tom, aby sa duSa mladého Citatela
v spolupreZivani osudov jej individualistov
predsa len* otuzila a nestricala odvahu
k zapasom o intenzivne preZité (Stastné?)
chvile v zloZitom a nelahkom spoluZiti
s inymi i so sebou samym.

A7 ked si takto pregitame hibkové dia-
nie v sujete, aZ potom pochopime motivé-
ciu aj niektorych daliich fabulaénych, ale
aj obrazno-pomenovacich rieSeni. Napri-
klad to, preco autorka potrebovala trojicu
pomocnikov (chépajicich a zdbavnych ro-
vesnikov) z rozpriavkovo-chlapéenského
odchodu do sveta v chode zmidrenia na-
hradit star§im a madrej8im strykom Ferdi-
nandom; preCo nemohla svojho hrdinu
zbavit ,,povinnosti* prejst zo , starej* rodi-
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ny do ,novej", ,cudzej" a ,nepohodinej*;
preco ju to zvadza k triadickym rieSeniam
vo fabula¢nom (traja ,,milordi", tri prikla-
dy vlastného zlyhania) aj v reflexivnom
pldne (tri objavy zo stretnutia s ,,milord-
mi*); pre¢o moment prerodu musi byt roz-
pravkovo zveli¢eny (sedel som a sedel ako
blbec a bol by som tak sedel hidam aj sto
rokov, s. 85); preco, ked chlapci stretnii
diev¢a, objavi sa v texte ,,mlad4 nevesta*
i ,nevesta"; preCo Palovi pri pohlade na
vysvieteny rodny dom vytanie v mysli me-
tafora vysvieteny palic atd. Sujetovd os-
nova rozpravky ako hlbinnd matrica kaz-
dého pribehu vyuZije kaZdi prileZitost na
svoje uplatnenie v texte aj vtedy, ak je len
podkladom polemiky a prekondvania...
Ale ¢o sa mi zdd pre pochopenie este-
tickej hodnoty prézy najrozhodujticejsie, to

| e e R e o

je to, Ze rozpoznanie naznaceného ,,proti-
rozprivkovo-rozprévkového™ zmyslotvor-
ného diania v sujete ndm umoZiuje uvidief,
Ze ,problém dospievania® v tejto knihe nie
je len zdleZitostou povrchu/témy, ale aj vaz-
nym umeleckym problémom prechodu
z exemplického Zanru rozprivky do Zinru
poviedky ako priamej sktsenosti so Zivo-
tom. To, Ze autorka urobila tento problém
takmer neviditeInym, sved¢i o jej nevied-
nom umeleckom majstrovstve.

A to, Ze sme Citajlic Jarunkovej rozpré-
vania cez prizmu folklornej rozpravky -
prekvapujico — nazreli aj do stironého
a dosial neskon&eného procesu transform-
cie realistickej epiky z povodnejsiecho my-
tologicko-rozprivkového podhubia - ktory
uZ ani neevidujeme, nieto Ze by sme ho do-
kézali reflektovat - to je zisk eSte navyse.

Za Madariou Jancovou

25.12. 1908 - 18. 8. 2003

Takmer Stvrtstorocie bola mimo literatiiry. Sposobil to jej vysoky vek, lenZe co
Je horsie, nezisla len z oéi, zisla aj z mysle. To vSak uZ viac na §kodu nasu nez
na jej vlastnid, lebo ak ndm v poslednom $tvrtstoroci nieco chybalo, bolo to
prave to, ¢o sa s riou bytostne spdjalo, totif fenomén dobra. Pravda, dobro ako
motiv a téma nie je v detskej knihe nezndme ani v éasoch, ktoré si také odlis-
né od tych, v ktorych patrila k reprezentativnym tvorcom literatiiry pre deti.
V jej ,,podani* bolo viak dobro é&imsi viac; bol to eticky kédex, zdviznd nor-
ma cloveka, ktory aj v ludskom necase neprestal byt slusnym clovekom. Hla-
dajiic podstatu samej seba, bola sa kedysi vyjadrila, Ze za to ¢im je, vdaéi svoj-
mu detstvu a ludom, dobrym ludom, ktori ju prdve svojou dobrotou oéariivali.
.1 dnes este, uzatvorila svoju vypoved, , ked ich uz ddvno niet, Zijii vo mne...“
Nie menej doleZité vSak treba dopovedat, totiz, Ze to, o kedysi dostala, neskor,
uz ako dospeld, dokdzala v ocarujiicej podobe vracat. Dobro minulych jedno-
ducho prendSala na budiicich. A tak aj ked od augusta tohto roku je jej ne-
pritomnost medzi nami uZ nezvratnd, neostdva ndm nic iné, len nddejat sa, Ze
Jej dobro bude dalej Zit vo vietkych, ktori poznali ju i jej knihy.

Ondrej Sliacky
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Sobotné vecery

MILAN RUFUS

Narodil sa 10. decembra pred sedemdesiatimi piatimi rokmi. Ako dvadsatosemrocny
vydal roku 1956 basnicki zhierku AZ dozrieme. Pred iiou i po nej sa v jeho Zivote ni¢
vynimocné neudialo. Udialo sa v samotnej literatiire. Bez jeho mena je modernd slo-
venskd literatiira nepredstavitelnd; literatiira pre dospelych, ale i literatiira pre deti.
Ako vietkym talentovanym pred nim, hoci len jeho milovanému Martinovi Razusovi,
i jemu je totiZ tvorba pre deti éimsi kultovym. Samo dieta je preiiho kultom; nie viak
v podobe novozdkonného Nebrdiite malickym prichddzat ku mne, odkial je uz len
kriocik k dospelému so vztycenym prstom. Je kultom v podobe rozprdvkovej studnic-
ky. Pritom, ak si uz roky preslapdva k nej cestu cez hiistie dospelosti, nerobi to v sku-
toénosti pre dieta. Robi to pre dospelcho. Lebo nie Zivych, mitvych kriesi zdzracnd vo-
da tejto studnicky. A prdve dieta v jeho chdpani je jej oZivujiicou vodou, zdzrakom,
ktory regeneruje, poludstuje Zivot na znesitelni mieru. V chdpani nafom moZno, v je-
ho naisto. A este nieco napliia jeho predstavu o Zivej vode - rozprdvka. Dieta a roz-
pravku chdpe napokon ako dve strany tej istej mince. Ako rub a lice peniaZteka, kto-
ry si uf roky vkladd do iist v bezhraniénej dovere, Ze prievoznik, pre ktorého ho
pripravil, nezamieri k smrti, ale k Zivotu. V jeho, rifusovskom pribehu, je tdto dive-
ra istotou. V pribehu nasom je to nddej. Iskricka nddeje. Pravda, ak sme aj my mali
svoje sobotné vecery.

Ondrej Sliacky

Nedavno sa mi dostalo do riik tretie vy-
danie Slovenskych rozprdvok. Zacal som

je dokazom toho, Ze sa tejto innosti tajne
radi odddvame a Ze v sebe ukryvame cosi

znova ¢itat rozpravky. To, €o teraz chcem
napisat, nebude rozbor, ale vyznanie.

Je v tom asi zdkonitost a ktovie, & moZ-
no nazvat nespravodlivostou, Ze najvicSie
veci nebyvaji v Zivote oslavované. Ne-
pretrzité duchovné dlhy sa prestavaji uve-
domovat. Ikaros dostane kridla a lieta, ne-
lamuc si hlavu nad tym, Ze povodne bol
a i dnes mohol by( bez kridel. Je v tom asi
zékonitost, ktord ur€ila, Ze onym uchom
ihly, kadial treba prejst k velkosti, je liska
takd samozrejm4, Ze si neuvedomuje seba,
a teda ni¢ pre seba neZiada.

PovaZujeme Casto za prepych spominaf
na detstvd. A hlavne za prilidni precitlive-
nost, ktoré sa do spolo¢nosti nehodi, ale to
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ako pocit: piitndst najkrajSich rokov sme si
uZ odZili; to, ¢o Zijeme dnes, je platenim
za tento nidherny dver. Preto krivdu na de-
foch sprivne pocifujeme ako najvicSiu
krivdu na zemi. Dnes budem trochu spo-
minat.

Vyristol som na rozpravke. Tak naplni-
la moje detstvo, Ze vety z niektorych roz-
pravok znejd mi dodnes ako magické za-
klinadlo. Hovorim si ich a mdm dojem, Ze
sa niefo musi stal. ,,Pdn krdl, jachtal,
velika galiba, velikd galiba.” Nikdy asi
dospely nedosiahne rozumovym rozborom
formy tej citlivosti na fiu, aki ju dosiahne
diefa pdhou, povedal by som, smelou in-
tuiciou, keby toto slovo nebolo kompro-
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mitované pochybnymi definiciami. , Ma-
micka ma zarezala, otecko ma Zjedol, a ses-
tricka, neboZiatko, pozbierala kostialiky,
zahrabala pod zeleny diibok, vyrdstol zo
mita sivy holiibok. "

Tato pesnicka, ktorii mal spievat holub,
neviem uZ v akej rozpravke, bola mi abe-
cedou rytmu. Mal som este také Stastie, Ze
som ju po prvykrét nie ¢ital, ale poul od
starej mamy. Vyvoldvam si s dsilim eSte
dnes v pamiti td zvukovii podobu a poci-
fujem dédvnu rozko$, ktorti neviem prirov-
nat k ni¢omu podobnému. Dopad palicky
na koZu bubna vzbudzoval vo mne nieco
pribuzného, ked cviCievala u nds kedysi
davno dedinskd kapela. Mikkost i rdznost
slicasne, pohyb i trvanie, podrdZdenie
i uspokojenie, otizka i odpoved nie prili§
vtieravd — a vysledok: pocit rozkoSe i ra-
dosti. Je to zaujimavé.

Nevnimal som spociatku obsah jednot-
livych slov. Vety sa mi fixovali ako celé
odliatky zésluhou ich nddhernej zvukovej
podoby. ,, Pdn krdl, jachtal, velikd galiba,
velikd galiba.* NieCo ma zvadzalo Cita
nahlas v neskor8ich rokoch préve rozprv-
ky, hoci ostatné knihy som ¢ital iba o¢ami.
Alebo to ,,mamicka ma zarezala". Neve-
del som si vysvetlit, pre¢o tento vers,
okrem [itosti nad osudom siroty, napliio-
val ma aj akousi podvedomou spokojnos-
fou, ak uZ nie slastou. Dnes viem, Ze to bo-
lo zo stretnutia s krsou.

Stard mama vedela prekrdsne rozpra-
vat. Nebola to rozprivka, ako ju produ-
kuje dneSny ¢lovek, neschopny zbavif sa
pritom akéhosi pazvuku, ktory znameni
asi tolko, Ze on tomu, samozrejme, neve-
ri, Ze je nad tym, Ze tak iba zabdva, alebo
vychovéva dieta, ktorého naivna doveréi-
vost ho trochu dojima. Stard mama roz-
privala tak, akoby bola z toho sveta,
o ktorom hovorila. Na miestach, kde ne-
verila celkom, nenahrddzala nedostatok
dovery prdzdnou horlivostou. Neviem, ¢o
by som dnes dal za ti re¢, v ktorej sa
zmnohondsobovala plnost a krisa slova

BIBIANA

nepateticky, a predsa takmer v monu-
mentélnost. Nikdy som nevedel a dodnes
neviem zbavif sa pocitu Eohosi Cistého,
priezraéného, no pritom hmotného, spo-
minajic na td reg.

Prv, ako sme o tom vedeli, vstupovala
do nds krésa. Prv, ako sme boli schopni pri-
jat ich obsah, oblibili sme si a s radosfou
opakovali isté slovd, vety, versiky. Takto,
pomaly, budoval sa v nds cit pre Cistotu
a krasu slova. Cit i sddnost. Druh slov
a spojeni, ktoré sme si osvojili, vytvoril to-
tiZ v nds aj cenziru, ktora zabrafiovala slo-
vdm a vizbim protiorganickym. Takito
automatickd zdbrana je vlastne najpopu-
lirmej8im straZcom ¢istoty nédrodného ja-
zyka. Len nepatrna ¢iastka narodamé moz-
nost logickou analyzou zddvodiiovaf
nendrodnost a neorganickost niektorych
jazykovych prvkov. ViigSia €ast naroda ho-
vori prosto tak, ,,ako nardstol zobdk". A ako
ristol zobik? Cosaho dotykalo v ¢ase, ked
bol miikky a tvirny, ¢o mu ddvalo podo-
bu? U miia stard mama a sobotné vecery.

Dodnes neviem zabudn(( na zimné so-
botné velery. Zo Skoly nds ptstali o piate;.
Takmer som utekal s kniZkou rozprivok
v kapse, vediac uZ dopredu, ¢o ma ¢aké do-
ma. Vonia vydrhnutej dlazky a prestretych
kobercov, voiia Cerstvého chleba, praska-
jtici hortici spordk a Sumenie vody v tych
chvilach, ked uZ-uZ zacina vrief. Zajtra
mala by( nedela. Nebolo sa treba pripra-
vovat a nebolo treba myslief na robotu. To
bol veCerrozpravok. Slovi tohto vecera za-
nechdvali stopy v tvirnej pamiti. ,, Vyme-
td ona tych jedendst izieb zacas, vymetd.
I krdlova choroba sa vietka pominula.
Idem si ja hladat sluZbicku..." Naozaj, zda
sa, Ze najviiCSie veci prijimame nevediac
a duchovny dlh za ne nds netlai.

Bola to obycajnd kniZka, z prozretelne
pevného papiera, rohy jej strinok uZ boli
zaokrihlené predchddzajicimi ro¢nikmi.
Mat tak v nej Fullove obrdzky! UZ roky sa
zastrijam, Ze pdjdem do Skolskej kniZni-
ce. Ale nemédm dost odvahy.
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Armin Greder, Svajciarsko — Zlaté jablko BIB 2003

UzZ dévnejSie si kladiem otdzku, kde sa
asi za¢ina to, Comu dnes hovorim: moje
mordlne zdsady. Odkial vobec vyviera to,
Ze som, ¢im som. Prvé modlitby som od-
riekal na rozkaz a nerozumel som im. Pr-
vym rozpravkam som porozumel. Veény
zapas spravodlivosti, [udskej Spiny i [ud-
skej krasy som prvy raz objavil tu. Meni-
lo azda nieo na veci, Ze to bolo vo svete
Sarkanov a drakov, proti ktorym bojovali
popolvari? Recou blizkou timo¢ili sa die-
fatu veci vysostne ,dospelé”. MoZno, Ze
dne3ny odpor k podlému a nizkemu bol ke-
dysi strachom o princezni ¢i o deti v me-
dovnikovej chalupe. Kazdy potocik vyze-
réd pri porovnani so Sirokou riekou trochu
groteskne, ale kazd Sirokd rieka sa zaCina
takymto potdcikom. Mozno, Ze preto tak
velmi zdleZi na tom, aky bol prive tento
potocik.

Na stranu spravodlivosti stthali nds roz-
pravky. Znova a znova sme sa nechali una-
Sat tym, ako sa pred nami uskutocfiovala
na osudoch postév, ktoré sme uz doverne
poznali. TeSili sme sa dopredu na jej vy-
kon, na to, ako jeZibaba dobehne maco-
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chinu dcéru a strha z nej zlato, na to, ako
hodi popolviér draka az po hlavu do olova.
Za sobotnych vecerov vychodili sme prvi
Skolu moralky, u¢ili sme sa odpistat i mstit,
ucili sme sa pokore i hrdosti, pravde i cti.
Utili sme sa, nech to uZ znie uprostred tych
nezemskych a nadludskych bytosti para-
doxne, verif v ¢loveka a jeho silu. U¢ili sme
sa [ahko, tak, Ze sme o tom nevedeli, a dnes
sa potrebujeme hlboko rozpomenit, aby
sme spoznali tvér uditela.

..Stard mama, rozpravajte ndm o..." Tak
sme Ziadali a tak dodnes Ziadaji deti. Ale
to znamena, Ze ti rozpravku uz poznaju, Ze
ju uz mnohokrat poculi. Je to v rozpravke,
alebo je to v defoch, Ze si ju znovu Ziadaja?
Je to v defoch. Je to i v rozpravke, lebo do-
konalosti neubuda.

Dlho v detstve, kedykolvek som tak vy-
Siel zrazu z hory na Cistinu, zmocfiovalo sa
ma ¢udné vzruSenie. Fantédzia sa davala do
pohybu a nabédala k ¢innosti. V strede ld-
ky je kameii. Treba ho odvalit. Pod nim je
iste otvor, ktory vedie hlboko do zeme. Ta-
dial vedie cesta do iného, tajomného sve-
ta. Poviete: mitenie fantizie? A o by z ta-
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kého diefata bolo o dvadsat rokov? Ci nie
préve fantdzia nds Zenie do zdpasov s ne-
poznanym? Viera a hladanie neskuto&nych
krajin netrvé dlho. Je privilégiom detstva
a jeho stratou pada tieZ. Ale ostdva po fiom
akdsi trvald zvedavost, tizba odlapif tvrdé
kory veci, tulenie, Ze svet nie je taky
meravy, ako sa na pociatku zd4, Ze v jeho
vnltri sd eSte svety, ktoré treba hladat. Na-
zd4vam sa, Ze stopy takychto pocitov za-
nechali rozpréivky v kazdom, kto s nimi rés-
tol. Nie je to také zI€ s tymi kizlami. Nikto
nebude hladat zarodky mystifikécie v tom,
Ze diefa oblieka a kfmi babiku ako Zivi by-
tost. A Ze ndm rozprévky pomohli pocho-
pit aotvorili ném drobné du3e veci, je prav-
da, pre ktori budem svedcit kedykolvek.
A potom - jazyk rozpravky zanechal vo
mne mocny pocit hmotnosti, pozemskosti,
chut mlieka, zeme a obilia. Len dnes, pri
pozornej revizii viem pochopif, akd jemné
agitécia za tento Zivot sa tu diala. My sme
si zvykli divat sa na slovo trochu vulgér-
ne: dé sa to zjest — nedd sa to zjest — obsah
slova (a tym i jeho misia) - jeho slovniko-
vy vyznam v najhrubSom zmysle, viac ni¢.
Ochudobnili sme sa.

A eSte by som chcel podakovat za bé-
sefl. Metamorféza a symbol si rodiia
a prarodi¢ia modernej metafory. Jedno
i druhé som nasiel po prvy raz v rozprav-
ke. Symboliku soli nad zlato som ani ne-
stacil pojat celi. Nasiel som tichvatné me-
tamorf6zy. Radiiz a Ludmila sa zmenia na

Zenca s obilim, na muSku a pustovnika.
Drak sa hned meni v barana, baran v zaja-
ca, zajac v holuba a holubie vajce usmr-
cuje draka. Bizarné bésnické obrazy. Z roz-
krojeného citréna vysko&i nahd panicka
a pyta si jedlo a Saty. Kedysi Majakovskij,
ked bol v Prahe, Siel vraj Hybernskou uli-
cou. Odrazu zastal a pytal sa, kde je cesta
do tejto ulice z druhej strany, Ze by ju chcel
vidiet odtial. Storo¢ia predtym v Iudovej
rozpravke hovori lavitka: ,, UZ sedem ro-
kov mi ludia po tomto jednom boku chodia
anikto ma neprevrdti na druhy bok." Bés-
nik Jifi Wolker piSe v dvadsiatom storo¢i
krisne verSe: , Miluji véci, mlcenlivé sou-
druhy, protoZe vsichni naklddaji s nimi ja-
koby neily." Storo€ia predtym v Tudovej
rozprivke hovori pastorkyia: ,,Pdn Boh
daj Stastia, lavicka. Pdn Boh daj stastia,
piecka.” Tolko Tudskej ldsky bolo v roz-
pravke, Ze sa jej uSlo aj veciam.

Takito bola moja materska Skola poé-
zie. Takéto boli sobotné veCery. Velery
rodnej reci, Tudskosti, krdsy a fantézie.

Lebo rozprivka je bdse, napisand
v §tastnej chvili a zdokonalen4 za starocia
zdstupmi nezndmych. TImod&i zdkony, ob-
javené skisenosti tych, ktori nesd Zivot na
pleciach. Nerozumel som jej hlbokej sym-
bolike. Ale meni to nie¢o na veci? Jej moc
je v tom, Ze ako abeceda plati pre malych
i velkych. Je onou orechovou $krupinkou,
v ktorej je uloZeny Zivot. Pripomina mud-
rost i nevyspytatelnost semena.

Tajomné odkazy v BIBIANE

VSetci ich pozndme, ale mdlo o nich vieme. Vyskytujii sa po celej zemeguli. Ale kto ich tu pre nds zanechal?
A preco? Tymito otdzkami uvddzaji vystavu pod ndazvom Tajomné odkazy autori akad., mal. Ivan Popovié a dra-
maturgicka Eva Cdrska. Ako odznelo na vernisdZi 20. 11. 2003 v BIBIANE, ladili tiito rodinnii vystavu v dsmev-
nom duchu, zmapovali tajomné piktogramy zo vietkych kontinentov, hravou formou upozornili na zndme i me-
nej zndme znaky, kresby, malby a rytiny. Nevie sa, kto ich vytvoril, nie je zndmy ani vek mnohych z odkazov
napriklad v anglickom Uffingtone, ilskom Taratacare, na planine Nazca v Peru, v Tassili na Sahare, v nd-
rodnom parku Canyonlands v Utahu, v austrdlskom Uluru, ¢i Kymberley, v jaskyni Altamira v Spanielsku,
v Lascaux vo Franciizsku, ale aj v slovenskych Ci¢manoch. Dominantou expozicie je diiha, jej farebné mos-
ty spdjajii miesta tvorivych pocinov od pociatkov ludstva. Vystava predstavuje krdsny a pokresleny svet, kfo-
rého tajomstvo odhalia moZno prdve deti. A ak nie, méZu aspoil samy podobné odkazy nakreslit. Vyvrchole-
nim vystavy je animovany film s roviomennym ndzvom.

D. Valéekovd
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Vzdcne druhy korenia

Najnovsia knizka Jdna Ulicianskeho Podivu-
hodné pribehy siedmich mori (Perfekt,2003, il.
Luboslav Palo) potvrdzuje a rozvija vietky cha-
rakteristické autorove umelecké postupy. Jazy-
kové parafrdzy s odkazom na vyznamné postavy
a osobnosti cestovatelskej a ndmornickej socie-
ty prindSaji humorné dobrodruiné pribehy,
v ktorych premyslend slovnd hra je ontotvornou
siicastou dynamickej dejovej linie a jej vyvrcho-
lenia. Parafrdzy na kapitdna Cooka (Kukuk),
grdfa Monte Christa (Mentol Kristof), Robinso-
na (Robimsdm) alebo na slovenského cestovate-
la Mdrica Beriovského (Mdric Lefiovsky) kores-
pondujii s detskou oblubou komickych slovnych
novotvarov a vymyslenych mien, ktoré mu po-
skytujii uvolnenie a zdbavu, ale zdroveri spro-
stredkovanii metaforickii podobu svojho faktogra-
fického predobrazu. Zjednocujiica postavicka
ufrflanej krdlovnej Reginy, ktord je , manaié-
rom" edvdinych cestovatelov a moreplavcov,
prindsa poludstemi podobu fiktivnej historickej
postavy. Inteligentné a kultivované dobrodru?-
stvd, plné voni dalekych krajov, si nadlahcova-
né humorom a zavisené vieobecne platnou po-
intou. Humor, ktory je sicastou rozprdvkovych
textov pritom nevyplyva z prvopldnového epic-
kého kontexmu, ale je dielom autorovej cielenej
tvorivej invencie, s ktorou spdja odpozorované
fenomény detského sveta s novymi fantazijnymi
a kontextudlnymi prvkami siicasného sveta.

Prvd rozprdvka Kapitdn Kukuk je pomysel-
nym tematickym odkazom na kniZku Snehuliac-
ke ostrovy. Zdamorskym objavom Cislo jedna sa
v tomto pripade nestdva len zmrzlina a stavanie
snehuliakov, ale autorove metafory -, hoci bol
(snehuliaci) celi zo snehu, nesprdvali sa k hos-
tom chladne.” Podstatou tejto i ostatnych roz-
prdvok v knizke je princip autentickej ludskej ko-
munikdcie. Renesancia jej pévodného zmyslu,
ktory spociva vo vzdjomnom obohacovani sa
a vo vymene informdcii s prioritnym humdnnym
obsahom, sa stdva leitmotivom vsetkych rozprd-
vok. Tento princip je evidentny uZ zo stavby di-
aldgov - princip vzdjomnej ticty, zachovdvania
déstojnosti, bezprostrednost, otvorenost a na-
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dovietko harmonicky a pokojny priebeh akého-
kolvek typu vymeny ndzorov - fo sii tie vzdcne
druhy korenia, ktoré Uliciansky privdZa zo zd-
morskych objavov svojich hrdinov. Dal§im ne-
zanedbatelnym prinosom knihy je fakt, Ze vzhla-
dom na svojho adresdta, ktorym je predovietkym
Citatel mladsieho Skolského veku, nendjdeme
v nej ndsilie a zlobu. Neznamend to viak, Ze od-
vidza dieta od redlneho kontextu siicasného sve-
ta. Je to len iny spésob videnia, ktory eliminuje
agresiu, destrukciu a hypermaterializnus. Po-
klady, ktoré prindsajii krdlovnej Regine odvdzni
moreplavci, nadobidaji svoj vyznam mimo svo-
Jjej materidlnosti. Mentolky, Zuvacka alebo fon-
tdna! Ich jednotiacim principom je radost z hry,
(cirkus, stavanie snehuliakov, pistanie Sarka-
nov) zo zmyslovo-emociondlneho nasytenia, kto-
ré md informacno-komunikativau podstatu.
Princip rozprdvky ako spésobu pozitivnej komu-
nikdcie je zabudovany v rozprdvani o Moricovi
Leriovskom. Tito aliizia na sicasny stav medidl-
nej okupdcie dietata, v ktorom je ,,maly clovek*
zatldcany do pozicie kultirneho divocha odcho-
vaného na hororoch, hovori o stdle aktudlnej po-
trebe ldskavého slova rozprdvky, v ktarom je dob-
ro, zlo, krdsa i Skaredosf sveta vo vzdcnej
rovnovdhe, ktord je v siilade so Specifickou det-
skou psychikou. V absohitnej komplemosti pri-
ndsajii Ulicianskeho rozprdvky aj jemné ekolo-
gické motivy napriklad v kapitdnovi Chacha,
ktory vzdenu ruZovi velrybu radsej pusti na slo-
bodu, neZ by mal jej smrtou vyhovief mdrnomy-
selnym a zbytocnym prikazom krdlovnej Reginy
- Najvicsi je ten, kto dokdie darovar slobo-
du...*, hovori si nakoniec obdvany drsniak ka-
pitdn Chacha.

Za humdnne posolstvo knitky, za umelecki
prdcu so slovom v doterajiej literdrnej tvorbe
pre deti a za mimoriadne citlivy a chdpavy po-
hlad na svet dietata Slovenskd sekcia IBBY
(Medzindrodnd vinia pre detskii knihu) navrhla
Jdna Ulicianskeho za kandiddta prestiznej me-
dzindrodnej Ceny H. CH. Andersena.

LUBICA KEPSTOVA
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Jedného diia sa do pristavu krdlovnej Reginy vritila plachet-
nica Finta s plnymi koSmi sladkych pomaranov z Pomaran-
¢ovych ostrovov. Bola to obchodnd plavba ako hociktord ina.
LenZe tentoraz lod so vzicnym nédkladom priviezla aj istého
dobrodruha.

Volal sa Méric. Méric Leiovsky. Priezvisko dostal podla
toho, Ze bol naozaj mimoriadne lenivy. Na lod sa dostal omy-
lom. NaloZili ho na fiu v ko8i, v ktorom lefioSil.

Vyprava na Pomaranové ostrovy bola mimoriadne Gspe3na.
Pomaranée krdlovnej Regine ohromne chutili. Preto jej kuchér
kaZdé rano pripravoval pohdr pomaranéového dzasu. Jej obld-
benou maskrtou sa stal aj pomaranovy dZem.

Cas v3ak plynul a zdsoba pomarantov sa miiiala. Jedného
rana ostala krdlovné bez obliibeného napoja.

»~sme na dne,” priznal kuchdr, ked sa ho Regina opytala, pre-
¢o jej nepripravil dZzbin s dZisom.

Rozmarnd kralovnd prikazala, aby sa ndmornici okamZite
znovu vypravili na Pomarancové ostrovy.

,Rano chcem mat svoj dZis na stole!*

Nikto viak netiZil po takom kratkom €ase znovu vyplévat na
rozbirené more. Ndmornici rozmySlali, ako sa z plavby vyzut.
Vtom stary lodny kuchédr dostal ndpad. Na palube lode Finta
zostal ten podivny dobrodruh Méric. Bol taky lenivy, Ze sa mu
ani nechcelo vystipit na breh. A tak sa Mdric Leiiovsky, ani
sdm nevedel ako, stal velitelom novej zdmorskej vypravy.

Plachetnica Finta sa opil plavila po §irom mori. Za jej
kormidlom stal dobrodruh Mdric. Nevedel sa orientovat podla
ndmornej mapy, a tak si myslel, Ze Pomaran¢ové ostrovy nédjde
najlahsie, ked bude stile pldval k zapadajicemu slnku. Ved
vyzeralo ako velky pomarané.

Po mnohych diioch blidenia priplavali k ostrovu, ktory bol
na mape oznaceny ako ostrov Orange. Posddka sa vybrala na
prieskumnu cestu dzunglou. Mdéric Lefiovsky kracal na Cele.
Lenilo sa mu vSak divaf pod nohy - a tak zaviedol svojich dru-
hov priamo do nastraZenej pasce.

SUCH!

Vietci sa razom ocitli v jame, vykopanej uprostred chodni-
ka! Netrvalo dlho a nad jej okrajom sa zjavili tvire Ciernych
obyvatelov ostrova Orange. Bojovnici kmeila DZus-DZus vy-
dévali zo seba ¢udné bojové pokriky:
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»DZem-dZem-dZus... dZem, dZem uZ!" o znamenalo, Ze dob-
rodruhovia z lode Finta sa stali ich zajatcami.

Ked ¢ierni bojovnici vytiahli dobrodruhov z pasce, zavied-
li ich do osady a tam priviazali ku kolom. Nakoniec k nim
pridiel sim nacelnik kmeiia. Prezrel si zajatych dobrodruhov
a hrdo vyhlasil:

My, nacelnik DZas Velky, kral ostrova Orange, vés teraz vy-
dal na§im malym €lovekom. Oni vis dZemovat! Inak nechci ist
spaf. DZus-dZus vuZz!"

Moric Lefiovsky nechépal, ¢o to znamend ,,nasi mali Tu-
dia*“. Ked sa zvecCerilo, hned to pochopil. Spoza chatri sa
na zajatcov vyritil hif malych ¢ernoskov. Zacali okolo nich
skdkaf, vykrikovat a jaCal. Potom k nim priniesli kotlik
pomaran¢ovej marmelady.

,Mysli3 si, Ze ndm z nej chci dat ochutnaf?* pytali sa zajat-
ci svojho lenivého kapiténa.

Tomu sa v3ak lenilo odpovedat na zbytoéné otdzky. Bolo totiZ
jasné, Ze tieto deti dZungle maji s marmelddou Gplne iny plan.

Naozaj!

Po chvili $antenia sa zacala naozajstnd dZemovacka. Mali
¢ernoskovia ponatierali svojich zajatcov dZemom. Vyskali pri-
tom, ako by to bolo to najsmieSnejSie, o sa im podarilo vy-
myslief.

Moric Lefiovsky sa oblizol: pomaranfovd marmelida bola
naozaj chutnd. Vtom sa k zajatcom vritil na¢elnik ostrova
Orange a povedal:

»Teraz byt va§ koniec! NaSe deti vds namazal dZem-dZe-
mom a potom na vas vypustif jedna velkd dZunglovid mucha.
A ona vis bude jest! Taky zvyk u naSich malych Clovekov!
Oni sa z toho tesif. Nemaju int zdbavu. DZus-dZus!"

Deti naozaj priniesli obrovsku pritent klietku, z ktorej sa
ozyvalo hrozivé bzu¢anie. Dobrodruhovia sa prelakli. Pred-
stava, Ze ich ma zjest hrozostraSnd mucha, sa nikomu nepé-
Cila.

Moricovi Lefiovskému bolo jasné, Ze na ostrove Orange
maja velmi ¢udné zvyky. Zastavil preto ndcelnika a riekol:

O, naelnik DZds Velky! Hidam mi splni§ posledné Zelanie!
Dovol mi porozpravat tym malym nezbednikom rozpravku!“

»Roz-prav-ku?! Na naSom ostrove nevieme, o to je. Ked
myslis, Ze ti to pomoZe, ty modze§ pokusit!*

w
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Moric Leiiovsky zaCal rozpravat. Prekvapené deti si posa-
dali okolo neho do kruhu a zvedavo pocivali.

,Bolo raz jedno dievéatko a volalo sa... Cervend... nie...
Pomarancova Ciapocka!*

Cernoskovia sa rozosmiali a poavali dalej.

,Namiesto ¢iapky malo na hlave lupienky z kory velkého
pomaranca... Raz sa pomaranCova ¢iapocka vybrala do lesa...
teda do dZungle, aby navstivila svoju start mamu. Cestou stretla
obrovska... dZunglovi muchu.*

Deti stichli a s otvorenymi Gistami na¢avali, ¢o bude dalej.

Potom Moric Leiiovsky porozpraval malym &ernoSskym
nezbednikom vietky rozpravky, na ktoré si spomenul. Co-
chvila deti pokojne zaspali.

Rano zvolal nicelnik DZis Velky vietkych obyvatelov os-
trova.

,Moric Leilovsky nds zachranil. Na§ maly ¢lovek predtym
nikdy nechcel spat!*

Potom nacelnik oslobodil Mérica i jeho druhov. Okupali sa
v jazierku, zmyli zo seba pomaranc¢ovi marmelddu — a boli
volni! Ked v3ak chceli pokrafovat vo svojej ceste, nacelnik
zastavil dobrodruha Mdrica Lefiovského:

,Ked ty chce§, moZes ostal na ostrove Orange a byt naSim
kralom!*

Modric Leiiovsky sa prekvapene opytal:

,/A €o budem u vis robif?*

,»NiC. Iba veCer porozpriva$ nasim nezbednikom rozprévky,
aby oni pokojne spali. A my budeme mat od nich cely deii po-
koj! To je kralovské prica!*

Ked Mdric Lefiovsky pocul, Ze na ostrove Orange bude moct
cely defi vylihovat, nechal sa zvolil za Cerno§ského krala.
Svojich druhov odprevadil k lodi a ako dar nového panovnika
ostrova Orange poslal kralovnej Regine plné koSe sladuckych
pomarancov.

Ked si kralovna Regina po névrate plachetnice Finta vypocula
posolstvo dobrodruha Mérica Lefiovského, vzdychla si:

,,Jen ma 8tastie! Taky muchyzjedztesima —a stane sa krdlom!"

Dobrodruh Mdéric Lefiovsky sa skuto¢ne stal kralom ostrova
Orange a po cely Zivot rozprdaval malym nezbednikom z kme-
fia DZus-DZus rozpravky na dobrd noc. No na krdlovnii Regi-
nu nezabudol. KaZdy rok jej posielal lod plni pomarancov.
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BIB przsl’ubov

slovenskych rozpakoy

EUDOVIT PETRANSKY ml.

Bienale ilustricii Bratislava patri k najdéleZitejsim spravam o stave detskej ilus-
tricie vo svete. Nie vZdy to bola spriva celistvi, dosledne mapujiica najrozmani-
tejSie pohyby a aktudlne trendy. Len mélokedy sa jej vSak dalo vy¢itat, Ze sa ne-
usiluje zmocnit svojej témy — detskej ilustrdcie. S poteSenim moZno konstatovat,
ze 19. roénik ukazal svoju pozitivnejSiu tvar. Potvrdzuji to aj slova predsednicky
medzindrodnej poroty Renaty Raeckeovej: ,,Umelecka hodnota sitaznych pric na
tohtoroénom Bienale bola vysSia ako v predchadzajicich roénikoch.* Porota podla
nej hodnotila hlavne zru¢nost, umelecky Styl, fantiziu, imagindrnost, technické
detaily a farebnost. ,,Zaujimalo nds, ako sa ilustrator vyjadruje k dneSnému svetu
plnému nisilia, ¢i detskému divéikovi poniika i humor, alebo je len vytvarnikom,
ktory ilustruje klasické pribehy,” zdoraznila Raeckeova vo svojom vyhladseni.

OBRAZKY DETOM NETREBA VNUCOVAT

Absolvovat vystavu, navySe s malym diefatom, nie je jednoduché: v priestrannych
sdlach na mnoZstve panelov sa kaZdé dva roky objavuje obrovsky pocet ilustrécii det-
skych knih z celého sveta. Zabrat daji kaZzdému, ale kto sa na ne pride pozriet, nelutu-
je. Hlavnym adresdtom podujatia je diefa. Za kazdou nakreslenou postavic¢kou v3ak sto-
Ji dospely.

.Na Bienile sa moZe prihldsit akykolvek ilustritor. Jedinou podmienkou je, aby bo-
la stifaznd ilustricia publikovana v detskej knizke," hovori generdlny komisir BIB-u Du-
San Roll. ,Detské kniha sa ilustruje s velkou zodpovednostou. Ak sa defom vnucuje
nie¢o, ¢o by ich mohlo pomylit, mdZe sa stat, Ze ich to negativne ovplyvni.*

PodTla Statdtu z roku 1965 porota hodnoti iba ilustréiciu, jej vztah ku knihe je druho-
rady. Kvalitativne ani technické obmedzenia neexistuji. ,,Na ilustricie sa treba pozerat
aj vo vztahu ku krajindm, v ktorych vznikaji. V rozvinutych §titoch vysoké umelecké
Skoly svojich Studentov pripravuji. Niektoré krajiny vydévaji zase knihy velmi skrom-
ne a ilustritori nemaji vela moZnosti presadit sa vo svete. Tych sa usilujeme podporo-
vat," hovori Dusan Roll.
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DETSKA POROTA MA SVOJ VKUS

Mnohi si myslia, Ze dlohou ilustratora je iba mechanické malovanie obrazkov. ,\Nie je to
tak, text treba pretlmotit. A to pre ilustrdtora znamend rozpravat pribeh cez seba, tak, ako ho
citi a ¢o si o fiom mysli,” povedal Dusan Killay, ktory bol aj ¢lenom tohtoroénej medzina-
rodnej poroty. Priptsta viak, Ze defom sa mozu pacit tplne iné obrizky ako dospelym. ,Na
BIB-e existuje aj detskd porota, ktord vyberie vZdy nieCo iné ako td velkd.” A tak sa aj sta-
lo. Cenu detskej poroty BIB 2003 ziskal polsky vytvarnik Marcin Kolpanowicz a jeho me-
lancholicky placici klaun. Rozhodla o tom devif¢lennd porota deti zo zdkladnych a stred-
nych §kol, ktora vyberala z originalov 311 ilustratorov. Do uZSieho vyberu sa okrem vitaza
dostali aj dalsi piati ilustrdtori — Eugen Sopko z Nemecka, Susanne Riha z Rakiiska, Tiina
Reinsalu z Estonska, Martinho Dias z Portugalska a Nadja Fejto z Francizska. ,,Vysledky
ukdzali, Ze detskému divikovi imponuje na ilustraciach nieco celkom iné ako dospelému,”
konStatovala predsednitka poroty Zuzana LakoStikova z Ruzomberka. Potvrdzujii to podla
nej aj vitazi predchddzajicich piatich roénikov, z ktorych sa ani jeden nezhodoval s verdik-
tom odbornej poroty BIB-u.

Farebnost a humor boli rozhodujiicim kritériom pre ¢lenku poroty Martinku Trungelovii
zo Specidlnej zékladnej Skoly pre telesne postihnutych v Nitre. ,,Pladticeho klauna som vy-
brala preto, lebo médm rada farebny svet a SaSov, pri¢om nezaleZi na tom, ¢i sa smej, alebo
sti smutni,” vysvetlila svoje rozhodnutie Martinka, ktord zvitazila vo vytvarnej stifazi Mesiac
detskej tvorby. Ciernobiele ilustracie zasa imponovali najmlad3iemu &lenovi poroty, 10-roé-
nému Matejovi Regitkovi zo Sale. ,,Mdm rad smutné obrazky v jesennych timenych farbéch,*
zdovodnil svoj vyber Matej, ktory uprednostiiuje perokresbu a ceruzku, priom najradsej
kresli dedinu a stromy.

Isol Misenta, Argentina — Zlaté jablko BIB 2003

piaNa 20 BBIANA




POCITACE A TRADICIA

Podla Dusana Killaya je dnes asi najproblémovej$im miestom detskej ilustrdcie silny poéi-
tatovy trend. ,,Umeleck4 kvalita takychto obrazkov je rozna. Pocitatovej technike pri ilustracii
dlho chybala prirodzend nedokonalost. Preto sa museli vymysliet programy, ktorymi sa do kres-
by vedome vnasali deformacie. Dnes v3ak vdaka tejto technike vznikaji perfektné veci.”

Vyrazové prostriedky v knihe si spojené nielen s jej obsahom, ale aj s miestnou kultdrou
a tradi¢nou literatiirou. KaZda ma svoju atmosféru, farby aj svojich typickych hrdinov. Pre ob-
razky z krajin JuZnej Ameriky je typické velkd pestrost a farebnost. Exotika dycha aj z afric-
kych a azijskych ilustricii. Na prvy pohlad moZno odhalit aj japonské obrizky. A napriklad od
severskych rozprévok si len fazko odmyslime labute ¢i Skriatkov.

NASI NA VLNE STAGNACIE

Utasf nadich ilustritorov na BIB-¢ je uZ od zaiatkov tohto podujatia spojend s vybe-
rom toho najlepsieho, &o v predchddzajiicom obdobi vzniklo. V byvalom Ceskoslovensku
nebol problém obsadif Biendle dvadsiatimi ilustrétormi, ktorych podla Statitu podujatia
moZe vystavif jedna krajina. Od roku 1993 je to viak pre Slovensko problém. Vo vydava-
telskej praxi sa toho vela zmenilo. Ilustrétori, ktorych méme stdle vybornych, nedostivaji
(aZ na niekolkych) prileZitost ilustrovat alebo len zriedkakedy. Pribidaji sice novi, najmi
z radov amatérov, ti v8ak kvalitu ilustricie pre deti dalej nepostvajd. Aj preto ilustricia
pre deti u nds uZ dIh3i Cas stagnuje a ako usporiadatelské krajina BIB-u mdme problém po-
chvilif sa na medzindrodnom fére umeleckou individualitou ¢i $ir§im ilustritorskym zé-
zemim.

Tito situdcia sa odrazila aj na nominacnej vystave siasnej ilustricie detskej knihy, ktord bo-
la v jini a v juli tohto roka v bratislavskej BIBIANE. Organizatori ledva pozbierali dvadsafje-
den autorov. Porota vyselektovala trindst ilustritorov, ktori reprezentovali Slovensko. A vysle-
dok? Po druhykrét v deviitndstrocnej historii BIB-u Slovensko nemalo ocenenych (naposledy sa
tak stalo v roku 1997). To, samozrejme, nie je rozhodujiici ukazovatel Grovne kvality, ale Cosi
to naznaCuje. Ingmi slovami, slovenskd ilustricia opiil stagnuje, a, samozrejme, nielen vinou au-
torov. Dulan Killay, Maja Dusikova, Katarina Sevellova-Sutekova & z mladSich Andrej Au-
gustin a Luboslav Palo - to boli najsklofiovanejsie mend, ktoré obstili aj v medzindrodnej kon-
frontdcii. Napriek tomu €i préve preto si treba pripomentit slova Albina Brunovského: ,,M6Zu
prist aj obdobia nelispechov a obrazy, ktoré by ste najradSej hodili do koa, ale nikdy sa nesmie-
te vzddvat svojho ciela.”

BYT DETOM NABLIZKU

Situdcia s neradostnym vyddvanim detskych knih na Slovensku nie je v strednej Eurdpe
ojedineld. ,,Deti velmi potrebuji nové dobré kniZky, a nemaji ich,” hovori polsky ilustrétor
Jozef Wilkoii. ,Je smutné, Ze vydavatelia u nds publikuji druhoradé a treforadé knihy. Dob-
re ich predaju, a to je asi vietko, ¢o ich zaujima,” tvrdi. ,Polskd $kola kedysi vniesla do ilus-
tratorského umenia roznorodost, svieZost a dynamiku. Statickost a bezfarebnii neZiva ilus-
tréciu nahradil novy maliarsky uhol pohladu. Dnes to niet kde vyuZit."

piiaNa 21 BiBiANA



Jozef Wilkon pracuje s detmi dIhé roky. ,,Neddvno sme s japonskymi defmi a ich rodic-
mi usporiadali tvorivé dielne. Deti robili rezbdrske ndvrhy a roditia ich realizovali. Vznikol
cely rad velmi dobrych diel. Podobne pracujeme aj v eurépskych krajindch. V Polsku sme
naposledy namalovali s defmi dlhy mur. Pofiali sme ho ako pokralovanie toho, ¢o deti vide-
li za nim. Zrealizovali to naozaj vyborne,* hovori.

J6zef Wilkoii tvrdi, Ze svet dospelych a deti nerozliSuje. ,,To, Ze deti vnimam ako malych do-
spelych, vela hovorf o mojej infantilite,” vravi s ismevom. Berie deti vdZne a hovori s nimi rov-
nako ako s dospelymi. Ci mu naozaj rozumejt, nikdy s istotou nevie. ,,A to je prive medzi na-
mi to tajomstvo, ktoré mi naSepkdva, ako pracovat, malovat, o ¢om sa s defmi rozpravat. Citim,
kedy je nas kontakt obojstranny.* Ale neuspokoji sa s tym, lebo otdzka, ¢i je to tak naozaj, osti-
va stéle aktudlna. ,,Dospeli sii jednoducho ini, chci vidief deti tak, ako im to vyhovuje. Na tom
nie je ni¢ zlého, ale detski prirodzenost treba vnimat, aby sme mohli by( defom nablizku.”

PRIBEH JEDNEHO VYDAVATELA

Jozef Wilkofi a Dusan Killay svojou kvalitou prenikli do zahrani¢ia. Obidvaja sa napri-
klad stretli u Otakara BoZejovského, ktory vo vydavatelstve Bohem Press vo §vaj¢iarskom
Ziirichu zdruZuje $pickovych eurépskych ilustritorov. (Medzi nimi je aj drZitel Grand Prix
z BIB-u spred dvoch rokov Eric Battut). Jeho vydavatelsky pribeh sa za¢ina v anguste 1968,
ked esky roddk Otakar BoZejovsky sa rozhodol emigrovat. , Spociatku som sa pretlkal roz-
nymi profesiami,” hovori BoZejovsky. ,,AZ v roku 1973 som si nasporil trochu peiiazi a za-
loZil som vydavatelstvo, ktoré funguje uZ tridsaf rokov.”

Bohem Press vydédva knihy v 60 jazykoch sveta, medzi ktorymi boli aj kuriézne jazyky
niektorych africkych kmeiiov. BoZejovsky tvrdi, Ze ilustricia je bez hranic. ,Ked je dobrd,
tak jej rozumejii viade na svete. Japonskym drevorytom i perzskym miniatiram rozumie aj
Slovik. Dolezité je, aby kaZdy zostal sém sebou. Zoberte si Slovenku Vieru Bombovii, kto-
rd ma v rdmci BIB-u vystavu. Je to ilustritorka eurépskeho formatu, ale na kaZzdom Stvor-
covom centimetri vidiet, Ze je aj Slovenka.”

Na otdzku, ¢i deti budd &itat aj v konkurencii novych médif, BoZejovsky odpovedi: , Ne-
zéleZi to celkom na defoch, ale na rodi€och. Musia ich k tomu viest uZ pred Skolou, potom
je uz neskoro. Kniha je perfektny a stile atraktivny objekt.”

SPRIEVODNE PODUJATIA

Biendle, to nie je len stitaZnd prehliadka. Hned po jeho otvoreni sa v Moravanoch nad Vi-
hom uskuto&nil UNESCO-BIB Workshop Albina Brunovského, ktory organiza¢ne zabezpe-
Cil sekretaridt BIB-u. Samotny Dom kultiry na Namesti SNP ponikol paralelny priestor aj
pre mimosiitazné expozicie. Popri autorskej vystave drZitela Grand Prix BIB 2001 Erica Bat-
tuta to bola samostatnd vystava lauredta minuloronej Ceny Hansa Christiana Andersena
Quentina Blakea z Velkej Britanie. Dal§im podujatim v Dome kultdry bola zbierka vitaz-
nych ilustricii z NOMA Concours, ktort poskytlo Azijské kultdrne centrum UNESCO v To-
kiu. Prezentovalo sa na nej 33 autorov z 18 krajin so 40 origindlmi.

Slovensko malo samostatnii vystavu. Po Albinovi Brunovskom (1997), Vincentovi HloZ-
nikovi (1999) a Ludovitovi Fullovi (2001) sa v rdmci prezentdcii slovenskych ilustritorov
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pripravila prehliadka tvorby Stefana Cpina. Poniikla 126 ilustricii z 13 knih, medzi nimi je
napriklad aj Cuk a Huk, Janko Hrasko & Rozprévky tisic a jednej noci.

Priestory Domu kulttry patrili aj komornej expozicii knih vitazov Ceny UNESCO 2003
za literattru pre deti a mlddeZ v sluzbéch tolerancie a mieru, ktora sa udeluje kazdé dva ro-
ky, pricom po prvy raz bola udeleni v roku 1997.

Medzi sprievodné podujatia BIB-u patrila aj vystava slovenskej ilustratorky Viery Bom-
bovej v BIBIANE pod nazvom Janko Gondésik. Obsahovala priblizne 60 origindlov ilustra-
cif a knihy, z ktorych st prezentované. Stcastou expozicie viak bola aj voInd tvorba autorky.

V galérii Michalsky dvor pripravila Barbara Brathova vystavu volnej a ilustracnej tvorby slo-
venského umelca Andreja Augustina, ktort nazvali Paranie peknticka. V Galérii mesta Brati-
slavy sa v kurdtorskej koncepcii F. KriSku prezentovala tvorba Jana Trojana. V ramci sprie-
vodnych expozicii zorganizovali vystavy aj Madarsky in8titit, Polsky institit a Goetheho institat.

ISKRICKY V OCIACH DETI

Rozhovor s Ericom Battutom

Subtilna postava, bledd tvdr, mald briadka, hlboké oci a sporné gestd. Franciiz ERIC
BATTUT (1968) pripomina svoje ilustrdcie: preduchovnend jemnost, ktord nepotrebuje
vela slov. Jeho obrdzky spliiajii ndroky detského sveta a zrozumitelne komunikuji s kaz-
dym, kto sa do nich zapozerd. Eric Battut mal ako drZitel Grand Prix BIB 2001 na toh-
torocnom Biendle samostatnii expoziciu, na ktorej predstavil vyber svojich kniZnych ilus-
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Michael Dudok de Wit, Holandsko — Zlaté jablko BIB 2003
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trdcii. Navstevnikom pomiikol origindly ilustrdcii zo Styroch knih. Kolekcia obsahovala 70
ilustrdcii pre deti 7 knih Modrofiiz, Cervend ciapocka, Klaun Nino a Vajce, vajce, vajce!
Studovali ste privo a ekonémiu. Ako ste sa dostali ku kresleniu?

Rodi¢ia mi hovorili, Ze uZ v najtitlejSom veku som stéle kreslil a len pri kresleni som sa
vedel upokojit. Stddium na fakulte pric a ekon6mie bolo trochu rozhodnutim méjho ot-
ca. Je riaditefom banky.

Nebol by to prijemnejsi Zivot?

Po absolvovani fakulty som nevedel, aké si mam vybrat zamestnanie. Citil som, Ze to, o
som Studoval, nie je ono, a tak som sa vrhol na Stddium kreslenia. Vybral som si dobre.
Na Bienile ste po druhykrit. Ako vyzerd porovnanie?

Myslim, Ze kvalita oproti minulému ro¢niku stpla. Je pre miia velmi podnetné sledo-
vat aktudlne tendencie zo sveta. Ani v tom najvi¢Som knihkupectve na svete neuvidim
tolko ako na bratislavskom Biendle.

Vase obrizKy maji len Styri farby: Cerveni, modri, ¢iernu a bielu. Nemd detsky
svet viac farieb?

Samozrejme, detsky svet je ovela farebnejsi. Spomenuté farby viak oblubujem, preto-
Ze vyjadruji moj Styl. Domnievam sa, Ze aj cez ne si dieta vie vytvorif svoj pribeh.
Nechavate pootvorené dvere pre jeho fantiziu?

NesnaZim sa veci dopovedat. Naznatujem len zafiatok spolo&ného rozhovoru s mojim
Citatefom-divakom.

Raz ste spomenuli, Ze robit obriazkové knihy pre deti je veImi vdZna vec. Ako do
tejto serioznej prace davate vytvarny nadhlad a humor?

Robit ilustrécie pre deti je naozaj niroéné, pretoZe vnimavé detské oko sa neda okla-
mat. Zibavné potom je, ked nemdte strach z vlastnych kresieb. Tak ako deti. Najprv
viak treba pochopif knihu v jej celku a potom sa na fiu pozriet detskymi oami.
DokiZete to?

PoktiSam sa o to. Niekedy s vi¢3imi, inokedy s men3imi Gspechmi. SnaZim sa, aby som
sa nikdy nenudil.

Ako vnimate medzindrodné ocenenia?

St prijemné, ale pre miia nie rozhodujiice. PrijemnejSie su iskri¢ky v o€iach deti.

MOJ SMIECH JE SKRYTY
Grand Prix 2003 Iku Dekuneovej

Rozosmiate oci, jemné stvorenie, dusa ochotnd rozdat sa vSetkym, akéné pohyby, pres-
ne formulované slovd — jednoducho, energia malého, ale vykonného dynama. Iku De-
kuneovd (1969) bola tohto roku v sprdvnom case na spravnom mieste. Pravda, organi-
zdtori to mali tohto roku trochu zlahcené. Japonskd ilustrdtorka sa o Grand Prix 2003
dozvedela v Prahe, kde momentdlne Zije. Do Bratislavy to mala na skok.

Na BIB-e ste sa prezentovali olejomalbami na dreve. Myslite, Ze tito neobvykla

technika zavizila u poroty?
Nevyluéujem to. Difam v3ak, Ze porota okrem techniky ocenila aj ¢osi iné.
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Co konkrétne?

Osobny pristup, originalitu ndpadu a hidam aj kvalitu.
Ako by mala vyzeraf dobra ilustricia pre deti?
Ned4 sa to zhrndt do jednej vety. Myslim si v3ak, Ze je dobré po&iivat hlas deti, vediet
o ich tuzbach, poznat ich predstavy. Dospeli totiZ v ilustricidch radi hladaji rozne vy-
tvarné fajnovosti, a prave tie defom ni¢ nevravia.

Predsednitka poroty Renate Raeckeovi zdoéraznila nevyhnutnost humoru v ilus-
tracidch pre deti. Aké sii podoby vasho smiechu?

Ur¢ite to nie je smiech, pri ktorom sa musite vélal po zemi. Ob¢as je trochu skrytejs,
zaSifrovanejsi. Niekedy sa treba na obrdzok dlhSie pozerat, aby sa objavil Gsmev. Ale
humor sa tam ur€ite d4 néjst.

Ako vnimate tohtoro¢né Biendile?
Je to pre miia inSpirativne miesto. V jeho konfrontdcii si viem lepSie uvedomit svoje
klady i nedostatky. Slepé uli¢ky i pripadné Gspechy.

Okrem ilustrovania sa venujete aj grafike. Kde sa lepsie citite?
SnaZim sa, aby sa obidva svety dopliali, ale zéroveti, aby boli rozne. Idii paralelne ved-
la seba. Obcas sa stretni, inokedy rozidu, ale vidy st od jedného autora.

O dva roky budete mat na BIB-e samostatni expoziciu. O ¢om bude?

Je to este daleko, ale uZ som si to uvedomila, ked som videla vystavu kolegu Battuta.
Urtite budem jej priprave venovat vela Casu. V Bratislave sa na vis pozerd vela ofi.
A tie detské sii velmi netiprosné.

OCENENIA BIB 2003

Grand Prix: IKU DEKUNE (Japonsko)

Zlaté jablko: ISOL MISENTA (Argentina), MICHAEL DUDOK DE WIT (Holandsko),
VICTORIA FORMINA (Rusko), ARMIN GREDER (Svajtiarsko), CHIARA CARRER
(Taliansko)

Plaketa: CARLL CNEUT (Belgicko), ANDREA PETRLIK HUSEINOVIC (Chorvitsko),
HAFEZ MIR AFTABI (Irén), PIET GROBLER (JuZni Afrika), ANTONIO ACEBAL (Spanielsko)
Cestné uznanie vydavatelstvu: OMSCA-1, Tirana (Albansko); KATHA, Nové Dilli (India);
KHAN PRINTING (Mongolsko)

Pocet ziicastnenych krajin: 38
Pocet zicastnenych ilustratorov: 311
Pocet prezentovanych ilustricii: 2 398

Slovensko na BIB-e v rokoch 1967 az 2003

Pocet ilustratorov: 202

Grand Prix: DUSAN KALLAY (1983)

Zlaté jablko: VIERA BOMBOVA (1967, 1969); ALBIN BRUNOVSKY (1967, 1977, 1981);
DUSAN KALLAY (1973, 1975); ROBERT BRUN (1987, 1995); VIERA GERGELOVA (1989);
JANA KISELOVA-SITEKOVA (1995, 2001); PETER UCHNAR (1999)

Plaketa: ONDREJ ZIMKA (1971); MIROSLAV CIPAR (1973, 1977); ROBERT DUBRAVEC
(1975); LUBA KONCEKOVA-VESELA (1979); KATARINA SUTEKOVA-SEVELLOVA
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O ve¢nom ostrovcéeku
VO ve¢cnom mori

Rozhovor so spisovatelom Janom Beriom

Vliteratiire je uZ $tyri desatrocia. V literatiire pre deti a mlddeZ od zaciatku 70. rokov. Je-
ho knih, tych pre dospelych i tych pre deti, sa za ten éas nazbierala neprehliadnutelnd
kédpka. A hoci stdle nejestvuje literdrnohistorickd syntéza, ktord by na jeho zastipenie v li-
terdrnom vyvine objektivne reagovala, tdto képka je neprehliadnutelnd aj svojou vypo-
vednostou. Aspoii cast' z nej rozhodne. Ak redakcia Bibiany poZiadala Jdna Beiia o roz-
hovor, neurobila tak len so zdvorilostnym ohladom na jeho vyznamné Zivotné jubileum,
ale aj v nddeji, Ze jeho odpovede pomdZu lepSie pochopit svet, vonkajsi i viitorny, v kto-

rom sa tdto vypovednost utvdrala.

* Vlastné detstvo je pre vicSinu spisova-
telov, predovsetkym v3ak detskych, re-
zervoarom inspiricie temer na cely Zi-
vot. V tvojom pripade to tieZ nie je inak.
Aké bolo teda tvoje detstvo? V akej ro-
dine si sa ten 3. oktébrovy deii pred se-
demdesiatimi rokmi narodil? Aki boli ti,
co ti ako sudicky stéli pri koliske? A ¢o
ti do nej dali?

Moje detstvo bolo detstvom dedinské-
ho chlapca, ktory si odmalicka, ovela po-
zornejSie, ako je dnes zvykom, v§imal Zi-
vot starSich. Vedel sa hral s mravcami
is ovcami a preZieral slzy horkosti, ked ne-
dokazal to, ¢o ini, Sikovnejsi. Pomoc do-
spelym a prica v dome i na poli boli pre
miia nie¢im, ¢o sa mé a patri. Robotnicko-
rolnicka, respektive rolnicko-Zeleziarska
rodina nepoznala delenie price. Na 6smich
hektdroch sme robili vSetci — starf rodicia,
rodifia i strykova rodina.

Stary otec, ktory bol kedysi aj ko¢iSom
u majitela viglaSského zdmku grofa Kissa,
sa naucil dobre po madarsky, robil tiez
v Amerike a mal rozpréva¢sky talent. Co-
1o z neho zdedil aj otec. Mama bola ,,mo-

ja mald mama“, jej velky obraz vo svia-
to¢nom oplecku visi vedla mojho pisacie-
ho stola a ¢asto na seba hladime. V miji
1956 mi ju vzala tragickd smrt. Otec ju pre-
Zil iba o pit a pol roka.

Stary otec nemal rdd zbyto&né reci. Nie-
kedy ani nepovedal, o sa ide robif, Vytia-
hol z humna voz a to bolo znamenim, Ze
treba zapriahat. Nechcel vstipit do druz-
stva, hddal sa na schodzach s agitatormi-
lachtikdrmi. Ked hrozilo, Ze ho vydelia na
kraj chotira do najhorSej pddy, zaSkripal
zubami a podpisal. Ale hned pri prvej oraé-
ke pod jesenni sejbu, na ktorej som musel
byt aj ja, trucovito povedal: ,Nijaké dele-
nie. Ked ste chceli kolektiv, tak kolektiv-
ne!" A na sotva sto metrov dlhom poli sa
oralo tak, Ze zo dvadsat zdprahov i3lo je-
den za druhym. PravdaZe, viac sa stélo, ako
oralo... A takymto ob¢asnym figliarom zo-
stal aZ do smirti.

* Stidiac podla prézy Jeden granit pre
psa, o ktorej si sa bol vyjadril, Ze je v nej
to, o si preZil a pri ¢om si bol, oblibe-
nou hrackou ¢i predmetom tvojho det-
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stva bol skor ruény granit ¢i puska nez
kniha. Schvilne, priSiel si ako dedinsky
fagan do styku s kniZkou, alebo uZ vte-
dy sa bohvieako necitalo a nerobila sa
z toho Ziadna veda, ako sa to robi dnes?

No dovol! Ja som slusne ¢ital uZ na Mi-
kulasa v prvej triede. V kiite naSej jedno-
triedky stala skrifia-kniZnica, a keby si vi-
del moje obsahy knih z Tudovej Skoly!
Neskor som ¢&itaval knihy, ktoré mi nosie-
vali meStiankari zo Zvolenskej Slatiny.
Ob¢as mi knihu kipila aj mama. Radieva-
la sa s pdnom u€itefom, no vojna ma pri-
pravila vari o vSetky okrem Lietajticej trie-
dy Ericha Kistnera a knizky Na slobode
a v nevoli od Biankiho.

Granity — tie ndm priniesla vojna a este
predtym Povstanie. Nau€ili sme sa nebit,
ked ich hadzali na ldkach a tieZ blizko nés
do riecky, aby sme partizanom vyfahovali
ryby plavajice hore bruchom. Ale bol som
aj poslom smrti, ked som krétko po vojne
utekal do dediny povedat, Co sa stalo pod
hafou. O niekolko rokov star§iemu kama-
ritovi tam vybuchol v ruke granit.

* Dedinski chlapci eSte aj po vojne bud
zostdvali na gazdovstve, alebo §li na re-
meslo. Ako si sa ty dostal na zvolenské
gymnazium a ako si sa tam citil?

Skasky do zvolenského gymndzia som
urobil v jini pred Povstanim. Pogas nich
nds dvakrat vyhnali z budovy sirény letec-
kého poplachu. Len-len Ze som uspel. Mi-
mochodom, v §kole som sa necitil celkom
volne. K mojim najhroznejSim snom patri,
Ze som pred maturitou a Ze na to nemam...
Neskor som si vypocital, Ze poas osem-
roného Stiidia sme pre uholné ¢i chripko-
vé prizdniny i vielijaké kritkodobé brigi-
dy prisli o dobry rok ucenia.

* Zacdiatok 50. rokov je obdobim, kto-
ré najmi pre siicasni generdciu je tak-
mer nepochopitelné. Mam na mysli tie
rézne mladeZnicke stavby a brigady, na

ktorych sa tisice a tisice mladych Tudi
vo zvizdckych KkoSeliach dobrovolne,
priam s nadSenim podrobovali manipu-
lacii, doslova vytvirali reZimu ruZovi
potemkinovski kulisu, pricom ich rodi-
¢ia prichddzali o podu, majetok, slobo-
du. AKo si spominas na tento ¢as svojho
Zivota? A ako by si vysvetlil, Ze v naSej
literatire, aj v literatire pre mlidez,
stile nejestvuje kniZka — beletristicka ¢i
napisand na spésob literatiry faktu —
ktord by objektivne vypovedala o tra-
gickej mladosti tvojej generdcie?

Redpektujem tvoj ndzor, nemdZem si
viak nedovolit niekolko upresneni a vy-
svetleni. V zbierke Milana Rdfusa Chlapec
maluje ddhu, ktord vznikla v rokoch 1950-
52, sii aj basne AZ pdjde tento viak, Vecer
po prdci, Rannd omsa. Ich Citatel sa aj po
dlhych rokoch méZe presvedcit, Ze slova
rekonStrukcia a vystavba, pomoc povojno-
vému Slovensku neboli pre viedajsiu pre-
dovSetkym Studentski mladeZ, pre brigad-
nikov Trate mlideZe, Priehrady mlédeZe
a inych takych stavieb zdsadne synony-
mom odporu, odmietania, nechuti, hoci nie
kazdy sa na brigddu rovnako rdd hrnul.
Kalkulovalo sa aj s tym, Ze je dobré mat
brigddu a mo6Ze sa na to ,prihliadat*. Na
Trati mlddeZe Rifus aj v spojitosti s lds-
kou k milej a k ¢loveku hovori: ,, Vies, Zit
Jje cosiuiZasného,/ pocujes, Zit je nddhera™.
Dopredu ,,ako prosty vojak od vseku,/ bri-
gdda sedemdesiatsest™ s 27. oktébrom,
s diiom ,,aZ pojde prvy vlak* viaZe svoju
bésnickid viziu. Je prirodzeny, aj v takejto
téme svojsky, nijaky agitétor. Podlahol do-
be? Zil v nej, Zil s fiou a aj Tral mlddeZe
mu vtisla do ruky pero.

Bol som na viacerych brigddach a mo-
Zem o nich dosf zodpovedne hovorif. Ma-
nipuldcia, potemkinovské kulisy? Kto
ideologizuje ex post, méZe aj takto glo-
balizoval. VtedajSie vedomie desattisi-
cov chlapcov a diev¢at, skiisenost a po-
cit toho, do ¢oho sa na brigidach dostali,
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takéto dojmy sotva zataZovali. Bol to né§
Zivot, sami sme sa do ur¢itej miery podie-
[ali na jeho organizécii. Kornel Féldviri
bol §éfom citatelskych kriZkov na Prie-
hrade middeZe, ja vedicim jedného
z nich. PravdaZe, aj sme frflali, Skriepili
sa, stifazili na kultirnych prehliadkach,
Sportovali, prejavovali nespokojnost so
stravou i s organizciou price. Moja pr-
vi brigdda bola napriklad vyslovenym
klamstvom, z ktorého urcite chcel niekto
vytaZit. Hlé4sili sme sa na Priehradu mli-
deZe, Supli nds v3ak neoCakdvane do
handlovskych uholnych bani. Miia osob-
ne ani prica v podzemi v podstate nela-
kala. Cakala ma skisenost, ku ktorej by
som sa in4¢ sotva bol dostal. Napriklad
poznanie, Ze je rozdiel medzi tedriou
a praxou pofebrudrového reZimu, ako sa
vielito kamufluje a skresluje. Poznali
sme ludi price a vychyreny Tencerov
rdm, do ktorého ¢i s ktorym sme ,,muro-
vali*. Ale nautili sme sa aj nadsadzovat
vykony, aby sme boli na tom lep3ie, naj-
md ked sa uz na brigddach platilo. Po-
znali sme intelektudlov-viziiov pracuji-
cich v bani aj do vyroby Supnutych
pravnikov ¢i ekonémov. Na vysoké §ko-
ly sme prichddzali so skisenostami, aké
dnes mladi Tudia nemajd. KritickejSie
sme sa divali okolo seba a na zviizickej
¢innosti ndém mnohym prekdZal forma-
lizmus, sekernictvo a Sabldnovitosi. Na
filozofickej fakulte som bol s dalsimi ini-
cidtorom reforiem, aby sa to reorganizo-
valo podla 3tudijnych odborov a aby
v tom Judia videli zmysel. Udalosti na-
pokon na zaciatku roku 1956 vystili do
wpyZamovej revolicie” a zakratko do §tu-
dentskych udalosti a manifesticii. V pes-
nicke, ktord zafala ,,pyZamova* vo vte-
dajSom interndte na Suvorovovej ulici,
som pouZil verSe ,, Vietko ndm slubova-
li* a ako rymovi dvojicu ,teraz nds okla-
mali“, posledné slovo sa, pravda, spie-
valo expresivnejsie.

BIBIANA

Brigddy sa skoncili niekedy v piitdesia-
tom §tvrtom roku, zostali po nich spomien-
ky. No bola to takd nejaka ,,prazdninovi*
téma. Prisli nové a viZnejsie udalosti a lite-
rame sa k tomu uZ nikto nevritil (samo-
zrejme okrem Min4ca, ale ten so svojimi
Modrymi vinami pohorel). Cistky a vylu-
¢ovania na vysokych Skolach, kolektiviza-
cia s jej ndsilnostami a tvrdymi zdsahmi —
v literatiire sa to malovalo naruZovo a tra-
gické strinky akoby nejestvovali. Aspoii
v prvych rokoch nie.

Ak sme sa nieco nauéili, tak vari to, Ze
Zivot nie je med, Ze si treba ddvat pozor na
kadeCo a na kadekoho, Ze pripravkiri na
vysokych §koldch ovladaji demagdgiu ne-
raz lepSie ako pravopis. No Zili sme svoj
Zivot, preZivali sme tvrdSie i menej tvrdé
postihy. Nebol som zbaveny ani tragickych
momentov, sklamani zo zrady tych, Co sa
zachrafiovali na tkor inych, a musel som
popri priprave na skasky a Ziali za tragic-
ky zomretou mamou rozmysJat aj o tom,
ako dalej vodit za nos mladého eStebéka,
ktory ma obfaZoval v nemocnici na Bez-
rucovej ulici, lebo vrchnos( cheela v , py-
Zamovej revolucii* vidiet politicky roz-
vrat.

* Nemravnost ako Zivotny princip, kto-
r4 sa ako metastdzova chobotnica zmoc-
nila v si¢asnosti celej nasej spolo¢nosti,
nespadla z neba. Je to fenomén, ktory
ma svoj povod nielen v samotnej komu-
nistickej ideoldgii, ale predovSetkym
v jej zvritenej kaZdodennej praxi. Sty-
ridsat rokov rakoviny nemohlo nezane-
chat stopy na nds a nasich defoch. Ako
si tento problém vnimal ako mlady no-
vinar, ktory zacal svoju Zurnalisticki
kariéru v Smene, v ¢ase zifalého hlada-
nia akejsi ludskejSej tvire komunizmu?
A ako ho vnimas dnes?

V Smene som zacinal od piky, ale netr-
valo dlho a z oddelenia zviizickeho Zivo-
ta, ¢i ako sa to volalo, som sa dostal na kul-
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tiru a zacal som sa venovat literatire. Od
roku 1960 vial v Smene ¢im dalej tym vol-
nejsi vietor, takZe tento dennik sa postup-
ne stival najkritickej$im zrkadlom doby,
ak sa to tak dé nazvaf. Zifla sa tu celd ple-
jada nadanych redaktorov, ktori sa postup-
ne stavali aj autormi kniZnymi: Vlado Fer-
ko, Gavril Gryzlov, Slavo Kalny, Jin

Foto Andrej Matuska

‘ Comaj, Milan Viro$. Ja som debutoval

roku 1963. Smena si trafala na veci, aké
v inych periodikdch boli ojedinelé. Jedna
spomienka: pri ceste do Banskej Bystrice
som zistil, Ze vtedajsi 3¢f pedagogicke;j fa-
kulty, predtym pracovnik UV KSS, trpi
Skolu i mojich byvalych kolegov. Napisal
som na prvid stranu parodizujici stipéek,
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akoZe blahoZelanie k narodenindm znéme-
ho &initela. Studenti pochopili, vylepovali
ho po meste a bratislavski pusipajtasi
trafeného stidruha zhéfiali moje prehresky
a posielali ich na Hlbokt. NaStastie, uz
Alexandrovi Dub&ekovi...

K nemravnosti, o ktorej hovori, by som
pridal aj nesvedomitost. ,Teraz je to tak,"”
hovoria si taki pani a také ddmy, my ni¢,
my muzikanti, my iba pldvame s priidom
Casu. Heslo ,,Obohacujte sa!* nevisi na bil-
boardoch, sta¢i nemat zdbrany a napodob-
riovat ,,GspeSnych", Mimochodom, po¢ut
dnes vobec slovné spojenie ,svedomity
¢lovek"? V tstach naSich starych rodi¢ov
a rodi¢ov byvalo edte dost Casté. V naj-
noviom vydani Slovnika slovenského ja-
zyka pravdepodobne dostane poznimka
zastarané"... A morélka? Tt uZ ani nepo-
trebujeme. Kam by sme sa s takym zdva-
Zim na nohéch dostali?

» Komunistické tanky strielajice do
komunistov v roku 1968 rozstrielali
predovietkym iliziu, Ze tento systém
moZno reformovaf, daf mu ludsky roz-
mer. Cas, ktory nastal, aj napriek to-
mu, Ze nezatahoval slucky na ludskych
hrdlich ako v piifdesiatych rokoch,
svojou normalizovanostou zasiahol aj
literatiiru. V tej nasej, oficiilne poZzeh-
nanie ideologickych tajomnikov, ale aj
viaZzenych literdrnovednych celebrit
ziskal tzv. Stiavnického neoschema-
tizmus, ktory mal vytvorit protivihu
k tzv. detskému aspektu, ostentativne
ignorujicemu ideologicki vychovu de-
ti a mlddeze literatirou. Je cfou, Ze si
sa na tejto kampani nielen nezicastnil,
ale Ze si dokonca napisal knizku, kto-
ra Povstanie, jednu z najideologickej-
Sich tém pofebruirovej detskej litera-
tiry, predstavila diametralne inak, nez
ako to bolo dovtedy. Co o tom rozhod-
lo? Talent a ¢i nétura tvojich podpo-
lianskych predkov, ktori uznéavali nad

sebou len jediného péna, toho na ne-
besiach?

Jeden grandt pre psa som pisal aj
v ditoch, ked nds prepadli vojska VarSav-
skej zmluvy. Vtedy som uZ redigoval Rom-
boid, z ktorého som sice musel niekedy
pred rokom 1972 odis, ale dovtedy sme
ho so Stanislavom Smatldkom udrZali.
Cheeli sme, aby sa periodicita Casopisu
zdvojnisobila, ale nevedeli sme, o zamys-
[a stidruh Grie§ z UV KSS. Pamité si dnes
eSte niekto toto meno?

Pokial ide o ,,Granét”, nekonvenovalo
mi, ako sa v literatlire o vojne a Povstani
vyrébaji z deti falo$ni hrdinovia, bez kio-
rych by sa vari vojna ani nedala vyhrat,
a tak som pisal in4¢, hoci pre deti iba pr-
vykrat.

Jan Stiavnicky — nevedel som pochopit,
ako Mladé letd méZu tak dvihat tohto am-
bicidzneho ,psavca“. To bola z ich strany
viditeInd nadprica. Ked ma z Literimeho
fondu volali do poroty pre detska literat-
ru, odmietol som s tym, Ze medzi jej tromi
¢lenmi si dvaja z vydavatelstva Mladé le-
td, a ja nepdjdem nikam, kde sa zas bude
proteZovat ich vychyteny autor. Vtedajsi
riaditel SLF napokon zariadil veci tak, Ze
v porote bol z Mladych liet iba jeden zi-
stupca, respektive, Ze nemladoleticky pred-
seda poroty bude mat privo dvoch hlasov,
alebo tak nejako... uZ sa presne nepamétim.
Viem len, Ze mocny autor dovitazil.

* Tvoje nasledujiice kniZky kritika - do-
bovi, ale i t4 dnesnd - uz bohvieako nad-
Sene neprijala. V tych, ktorych si sa in-
Spiroval detstvom svojho syna (Sneh je
mdj kamardt, 1978), ti vycitala popis-
nost, Letni fujavicu pre jej vykonstruo-
vanost, to uZ vravim ja, vlastne odmléa-
la. A kedZe sa fa chcem spytat, ¢o si
mysli§ o kritike detskej literatiry, tej
minulej i tej dnesnej, este ta podpichnem
pripomenutim, Ze ani nad tvojimi roz-
pravkovo-alegorickymi experimentmi
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z 90. rokov — Macaci kral, 1992, Ako sa
zajac nestal starostom, 1993 a Lietajiici
slimdk, 1995 - kritika nevyskala nadse-
nim. Dokonca ich vyznamovy podtext,
ktorym si chcel karikovat dnesny feno-
mén moci, vyhlasila za natolko zaSifro-
vany, Ze je na uviZenie, ¢i v tych kni-
hich véobec je. TakZe, ¢o si mysli§
o kritike detskej literatiry? M vobec
zmysel? Ved na rozdiel od literatiry pre
dospelych, v ktorej kritika oslovuje nie-
len autora, ale v podobe recenzii komu-
nikuje s jeho citatelom, kritika detskej
literatiry takyto objekt/Citatelov nema.
Ba je na uviZenie, ¢i vobec - kedZe pre-
vazné Casf autorov tvrdi, Ze ju necita
- nejakych Citatelov ma. Alebo sa fa spy-
tam takto. Tebe osobne bola kritika/re-
cenzistika partnerom alebo fa len zneis-
tila, ¢i dokonca znechutila do takej
miery, Ze si cheel vetkym prastit?
Kritika vyznam, myslim pre autora, ma
i nemd. Skor je viak pre tych, inStitdcie
i jednotlivcov, ktori tvoria tzv. literdrmy Zi-
vot a neraz si obraz o knihe utviraj bez to-
ho, aby ju vobec &itali. A teraz podpichnem
jateba. Vychadza3 z kritik, ako hovoris, res-
pektive z toho, Co si z nich pamitds. Teda
z tych, ktoré sa ti dostali do rik. Keby si sa
bol s knihami, o ktorych hovoris i nehovo-
ri8 (Ondrej Ondrejko a Zelen kral), zbliZil
aj po rokoch, bol by si moZno dospel k iné-
mu poznaniu. Napriklad kniha Ako sa za-
Jjac nestal starostom poukazuje na sivis-
losti s Tudskym rodom, av3ak nie ani okato,
ani nie zaSifrovane. Mal si vidiet jej insce-
novanie v Novych Ziamkoch pred komu-
nélnymi volbami v roku 1994 - insceno-
vali ju deti pre dospelych a nikto nekritil
hlavou pri hladani nejakej Sifry. A Lietajui-
ci slimdk? Nejde v fiom o karikovanie dnes-
ného fenoménu moci. Ide o pribeh, o obraz
miniatirneho Zivo€icha v horticom lete,
okolo toho sa snuje fantazijny dej. Detski
Citatelia na besedach to jasne pochopili. Ich

reakcie mi ¢asto ddvaji viac ako mdlo in-
venénd kritika.

* Komponujiic tento rozhovor ako kva-
zi rekonstrukceiu tvojho Zivota a literar-
nej tvorby, samozrejme, hlavne tej, kto-
rii si adresoval defom a mladeZi, musim
sa pristavit pri kniZke s nie prave naj-
$tastnejSim nazvom Naucil som sa mléat.
Cital som si ju opiit neddvno, ked som
pisal tvoje heslo do slovnika spisovate-
Tov literatiiry pre deti a s prekvapenim
som zistil, Ze je to jedna z najpresved-
Civejsich umeleckych vypovedi, ak nie
najlepsia, o dedinskom diefati a jeho
svete 80. rokov. Ak v zlatom veku slo-
venskej detskej literatiry, ako nazvala
60. roky minulého storocia ich historic-
ka, vznikli také diela ako Blazkovej ro-
mdan Mdj skvely brat Robinzon, Jarun-
kovej Brat mi¢anlivého Vlka, Sikulove
Prazdniny so strycom Rafaelom a Du-
rickovej Majka Tarajka, tvoja knizka je
ich déstojnym partnerom v rokoch 80.
Teraz ponechajme bokom problém,
preco sa z nej nestala taka reprezenta-
tivna knizka spoloCenskej prozy ako tie,
ktoré som vymenoval, a radsej fa poZia-
dam, aby si sa rozpamiital na okolnos-
ti, ktoré fa k jej napisaniu in3pirovali,
ako vznikala a aké pocity si mal, ked si
dopisal jej posledni vetu. Ako si ju
vlastne v hierarchii svojich pric ceniS ty
sam? Osobne si myslim, Ze ak ti je kri-
tika a literdrna historiografia nieco dlz-
nd, tak je to prave zobjektivizovanie tej-
to knizky na pozadi celého dobového
kontextu,

Dostal som népad, bleskovy, a hned
som zagal vyberat, kombinovat z relii, au-
topsie, v hre boli vlastné zaZitky a pocity
z detstva. Usiloval som sa vcitit do svojho
mlddenceka, ako sa len dalo... A potom,
i8lo mi aj o vidiek. Mdm k nemu blizky
vztah, i ked dobre viem, Ze nie je divno
tym, ¢im byval. Ked som dopisal posled-
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nd vetu, mal som celkom sluny pocit, Ze
som povedal, ¢o som povedat chcel, i ked
v takych pripadoch velmi nevyskakujem...
Myslim si, Ze som nieco ako typ spisova-
tela-atléta. Clovek fyzicky silny, dost §por-
tovy, ktory Cosi znesie a na ktorom sa Zi-
vot rdd vyZiva, ked treba dat po hlave ¢i po
najvnitornejSom vnitre. V kazdom pri-
pade pre miia je Zivot Siri, ovela Sir$i ako
literatiira. Osobne neviem, &i som viac do-
siahol v literatire alebo tym, Ze som celé
roky zachratioval svoju rodni dedinu pred
zbyto¢nym zni¢enim, pomdhal s inymi z4-
pasit s ,benderovcami®, ako volam rozpi-
navych vodohospodarov... Zachraiioval
a v podstate zachranil, hoci méj rodny dom
bol z pomsty zniceny tiplne zbyto¢ne, Kaz-
dy Elovek nosi v sebe romany, nenapisané
romany svojho Zivota, nad ktorymi sa da
skor plakat, ako ich pisat.

* Prive v Bibiane pred niekolkymi rok-
mi nikto iny neZ spoluinicidtor modernej
detskej literatiry Lubomir Feldek zlozil
poklonu slovenskej ludovej rozpravke.
Vyslovil sa v tom zmysle, Ze folklorna roz-
pravka je kultirnym genofondom nielen
jeho samého, ale nis vSetkych. KedZe ty
si svoj vztah k rozpravke vyjadril kom-

BIBIANA

poziciou O Kubovi najkubovskejSom na
svete, ale predovsetkym pozoruhodnou
knizkou Stary husdr a noény Cert, v kto-
rej si eSte na konci 20. storo€ia objavil
rozpravkové skvosty fudového rozprava-
¢aav jeho dikcii si ich prerozpraval, mys-
lim si, Ze je zbytocné sa ta spytovat, ¢o si
o rozpravke myslis ty. Ale spytam sa fa
takto. Nie je rozprivka so svojim domi-
nantnym principom dobra len jednym
z mytov, ktory ako opiat odvidza pozor-
nost diefata/dospelého od Zivotnej reali-
ty? Zivot je predsa o fomsi celkom inom.
Celé dejiny Iudského spolocenstva si ne-
vyvratitelnym dokazom, Ze princip zla je
nevykorenitelny, Ze ¢lovek sa nikdy ne-
rozhoduje medzi dobrom a zlom, vidy
len medzi zlom men3im a viéSim. Osob-
ne som néchylny verif, Ze rozpravkari si
najnestastnejsi medzi nestastnymi. Aby
mohli uniest Zivot, vymyslia si rozprav-
ku. Spomeii si hoci len na Dobsinského.
V Tudskom osamoteni, v nepredstavitel-
nej biede tento nesmierne vzdelany kiaz
kdesi v Bohom zabudnutych Drienca-
noch neraz modlika od svojich cirkevni-
kov par grosov, aby mohol kipit mlieko
pre deti... A tento vzdelanec eurépskeho
formétu si vecer ¢o veder sadd k sliep-
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fajicej svieCke a vymysla si zlaté zamky
a stoly plné jedla. Fantaziruje, aby v zi-
falstve neprisiel aj o posledni Stipku
zdravého rozumu. Povedz, ma rozprav-
ka, vraj rodinné striebro detskej litera-
tiry, ten zmysel, to opodstatnenie, ktoré
jej ¢lovek nie v nadeji, ako si nahovira-
me, ale mozno v bezodnom zifalstve pri-
sudil?

Rozpréivka je mytom i $pecifickym ob-
razom Zivota a Tudskych tiZob, zloZend
z dobrého i zlého, pekného i Skaredého,
krutého i velkorysého.

O zmysle rozpravky som nikdy nepo-
chyboval, to by som popieral &ast samého
seba, i ked na literimy folklorizmus nie
som privelmi nasmerovany.

* A mé vobec zmysel knihu pisat? Kni-
hu, pravdaZze, dobri, humanizujicu
a kultivujicu to, ¢o nemozno zhumani-
zovaf ani skultivovaf, Ma zmysel pisaf

knihu, ktorej sa nielen dnesny svet, ale
i ten pred nami vzdy branil? Ma zmysel
lestif kIu¢ky na vilich sponzorov a za-
hanbujico prosikat o almuZnu, aby
takito kniha vobec uzrela svetlo sveta?
Stoji vobec za to dobrii knihu ¢itat?

Viem o takychto pocitoch. Za posledné
desafrocie som si ich zaZil aZ-aZz. Prive
v tomto ¢ase sa u nds v duchovnom i kul-
tdrnom zmysle vela pobabralo. Prekvape-
ne otvirame ofi, Ze v ocedne komercie
a gyca ostal dobrej knihe iba maly ostrov-
¢ek. ,Masovi kultiira," hovori Pavel Hriz,
,je denny chlebik milidrd dudi.” V3etko
ostatné je popri tychto obrovskych pec-
floch iba miniroZkom. Ludia st aj staidom
napodobiiovatelov naladeni nato, na o ich
naladia média. Co uZ len proti nim zmoZu
nejaké nizkondkladové kniZocky? Ale tvo-
rif treba, pisanie a dobra kniha nezanikne.
Lebo ten ostrovéek je taky ve¢ny, ako je
vetné more masovej kultdry.

BIBLIOGRAFIA JANA BENA
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Levice s knihou a s reaktorom

JAN BENO

Levice a vsetko okolo nich, v celom re-
gidne, to je aj Ladislav Ballek, Lajos Gren-
del, Ivan Kadlecik, Andrej Chudoba, Ka-
talin Ordddy, Jozef Melicher. Skupinka
zndmych i naozaj vyznamnych autorov slo-
venskej a madarskej literaniry u nds. Co
autor, to iny rukopis, to iny tvorivy typ. Roz-
norodost, diferencie, originalita, Sirka.

Nie som zvldstnym znalcom levického
okresu, ale pozndm ho dost na to, aby som
mohol povedat: Nie je jednotvdrny. Je
v iiom nemdlo rovin a niZin, pravda, dost
je aj pahorkatin, viskov, kopcekov a kop-
cov, lesikov i lesov, riecok, riek i vodnych
pléch a ani po stranke ndrodnosinej, nd-
recovej a ndrodopisnej tu nie je nijakd nu-
da. Je tu co skimat, pozerat i obdivovat.

Je, bolo by, no v poslednych troch
diioch prvej aprilovej dekddy na to v Le-
viciach bolo skutocne mdlo casu.

VytaZeny ako spisovatel

Kto vds pozyva, md s vami obycajne ne-
Jaky zdamer. Tekovskd kniZnica v Leviciach
sa znovu podujala usporiadat Dni detskej
knihy, hoci od prvych tu organizovanych
v roku 1996 uplynulo iba sedem rokov. Ru-
si by povedali: Molodci! V levickej okres-
nej kniZnici som okrem Soféra nijakého
wmolodca® nespoznal, takZe molodcami
boli samé ddmy — riaditelka Jana Holub-
covd, jej zdstupkyiia Mdria Zdtopkovd-Sit-
kovd, vediica detského oddelenia Mdria
Tarasikovd, Vlasta Kolldrovd, Eva Baja-
novd a dalsie.

Na levickych diioch sa spisovatel std-
va clovekom vytaZenym. Okrem iivodného

otvdracieho programu — tentoraz to bol
Zivy a hodnotny Svet knih spleteny do ¢a-
rovnej siete v spolocenskej sdle hotela Lev
— nanajvys jednym okom mrkne na vysita-
vu slovenskych ilustrdtorov ocenenych na
BIB-e v rokoch 1967-2001 ¢i na Najkraj-
§ie a najlepsie detské knihy, ide v podve-
Cer na mestsky tirad stretniit sa s primd-
torom mesta Levice, ale ostatné podujatia
sui preitho nestihnutelné. Ak sa pyta, do-
zvie sa v jednej-dvoch vetdch, ako to vy-
zeralo na semindri knihovnikov a peda-
gogov, kde odborne vystupovali pani
riaditelka levickej kniZnice, profesorka
Zuzana Stanislavovd z PreSovskej univer-
zity, Gabriela Magdlovd z Nitry a pani
Etela Cdrska z Bratislavy.

Vie, ak vie, Ze program mali aj Mladé
letd s Majstrom N, ale on vtedy... kde bol
a kde sme boli, o tom neskér, o zlatom klin-
ci programu sa nehovori len tak mimo-
chodom. Autorskd dvandstka: S. Baldk, J.
Berio, P. Glocko, M. Grzndrovd, M. Kel-
lenberger, L. Kepstovd, A. Marec, J. Na-
vrdtil, D. Pastirédk, M. Pius, L. Svihran
a J. Uliciansky si po dva dni ,,odkruco-
vala* svoje na levickych zéeskdch, na
gymndziu, na pedagogickej a socidlnej
akadémii, na odbornom ucilisti odevnom,
v Tlmacoch i v Kalinciakove.

Svdty Vincent a tlmacésky zdpal

Otec chudobnych svity Vincent de Paul
Zil v rokoch 1581-1660 vo Franciizsku.
S menom ftohto svitca sa spdja okrem
iného rozsiahla cinnost charitativna — sta-
rost o chudobnych, galejnikov a Zobrdkov,

BiBiaNA 34 BIBIANA




duSevne chorych, zranenych vo vojndch
a vychova opustenych deti. Prvi {lenovia
Jeho misijnej spolocnosti sa objavujii na
Slovensku v 18. storoct — najprv lazariti,
o sto rokov neskor vincentky. Na jeseri ro-
ku dvetisic vysvitili v bratislavskom Ru-
Zinove novopostaveny kostol sv. Vincenta
de Paul. A v Leviciach pomenovali jednu
zdkladni cirkevnui Skolu po tomto §la-
chetnom ¢loveku.

S detskymi Eitatelmi som sa v cirkev-
nych skoldch stretol uz viackrdt — v Hlo-
hovci, v Novom Meste nad Vidhom, v Bra-
tislave aj v Tisovci. Z tychto besied som
si vZdy odniesol dobré dojmy. Deti boli
pripravené, slusné, mali aj zaujimavé li-
terdrne programy. Dévod na nespokoj-
nost som nemal ani v Leviciach. Je zau-
jimavé, Ze besedu viedla ucitelka
matematiky. Pred koncom sa zozadu pri-
hlasil chlapec, skor chldpd, a prehovoril
prekvapujiico silnym hlasom. ,,To je nds
spevdk!“ usmievali sa deti a Stvrtdk JoZ-
ko Uhlik dokdzal, Ze v tom jeho hlase na-

ozaj nieco je. A nezdleZi na tom, ¢i spie-
va piesent ndboznii alebo svetsku po an-
glicky.

Pred Skolou ma cakd auto. Ideme do
Tlmacov. Velky strojdrsky podnik pred de-
satrociami zrodil mesto i mestské kultiir-
ne stredisko, ktoré v kultire okresu na-
ozaj €osi znamend. A kto zoZal najvicsi
potlesk na otvoreni Dni detskej knihy?
Miestny tanecny siibor Vatra. To bolo vie-
ra — po besede. Po dalSej velkej besede,
deti, sa od riaditelky MKS Aleny Senesio-
vej dozveddm, Ze o dva dni sa v ich Spo-
locenskom dome zacina dvandsty rocnik
Divadelnych dni Pod slovenskou brdnou.
Inymi slovami — divadelnd prehliadka
amatérskych siiborov nitrianskeho iizem-
ného celku. Pridu siibory z Vinodolu, Bd-
nova, pravdaZe, aj domdce tlmacské Hla-
danie, zo Sale, Domadic, Novych Zdamkov,
Levic, Potone i z RadoSinej (posledni
s hrou svojho populdrneho roddka Stani-

| slava Stepku Hostinec Grand).

Hafez Mir Aftabi, Iran — Plaketa BIB 2003
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Zaujalo ma, Ze v programe Divadel-
nych dni bola celd polovica hier sloven-
skych autorov (Baré-Ivan, Tdria Kusd,
Dusan Mitana — Peter Chrenko, Andrej
Ferko). A efte jedna vec. Pani Senesio-
vd mi prezradila, Ze na celii prehliadku
majii 40.000 z Pro Slovakie a popri tom
este nejakii sponzorskii kvapku. Ucast-
nici spia aj v spacdkoch. KUC ozndmil,
Ze nemoze nic¢ poskytniit. Zeby finanéné
prostriedky, ktoré slovensky rozpocet
poskytuje na kultiiru v krajoch, isli hlav-
ne na administrativno-persondlne po-
treby medzicldnkov medzi stredim
a okresmi? , Vyhody" takejto decentra-
lizdcie dobre poznajii aj okresné kniZ-
nice. Ked' sa pytam ktorejkolvek riaditel -
ky okresnej kniZnice, kaZdd potvrdzuje,
Ze ked sme mali tridsatosem okresov
a vSetko riadili dve administrativne pra-
covnicky, bole viac na ¢innoest, aj na nd-
kup novych knih...

V prilbdch a s dozimetrom

Ked dorazime k levickej kniZnici, au-
tobus uZ cakd len na miia. Smer Mo-
chovee, atomovd elektrdren. Zlaty klinee
programu md vyhradené celé styri hodi-
ny. Atomka je zdazitok na cely Zivot. Nik-
to z nds v nej este nebol. Na iivod slovné
i vizudlne informdcie. Sedime v malom
wkine", hladime na pldtno, kde sa zob-
razuje vystavba i prevddzka a kaZdy drii
v ruke zvld$tnu vizitku. Z papiera vyrastd
pdtgramovd Cierna tabletka so silnou
[foliou. Vysvetlujiice ndpisy hovoria, Ze prie-
mernd tepelnd energia vytaZend z takej-
to tabletky UO?2, CiZe oxidu urdnicitého,
je 1350 MJ. Jej ekvivalentmi na ziskanie
rovhakého mnoistva takejto energie sii:
640 kg dreva, 400 kg cierneho uhlia, 360
m3 zemného plynu a 350 kg minerdlne-
ho oleja.

JJadrovd elektrdreri - bezpecny
a spolahlivy zdroj elektrickej energie”,

hldsa ndpis na farebnej skladacke, kto-
rii si odndSame. Fakty a argumenty
presvedcujii. Ked' sa potom kompletne vy-
zliekame a berieme na seba biele pldste,
aby sme si v dalSej prezliekarni-vy-
zliekarni dali na seba ochranné biele
odevy s Cervenymi pdsmi, uZ sme na ceste
ta, kde sa to vietko zacina ,,varit* -k re-
aktoru, ktory md vykon 440 MW. 440 krdt
dva je 880. To je terajsi vykon Mochoviec,
kde moZno este dostavat a spustit do pre-
vddzky dva takéto bloky. V Jaslovskych
Bohuniciach produkujii styri bloky 1760
megawatov. S celkovym dnesnym instalo-
vanym elekrickym vykonom jadrovych
elektrdarni 2640 MW patri Slovensko me-
dzi jadrové mocnosti. Len Styri $tdty na
svete majui zatial jadrovy podiel na vyro-
be elektriny vyssi ako pdtdesiat percent:
Franciizsko 75, Litva 73, Belgicko 58
a Slovensko 53 percent.

Nedostatok priestoru mi neumoZriuje
zaznamenat pikosky z cesty spisovatel-
ského sprievodu k reaktoru a od neho.
Vznikali hlavne pri kontrolnych precho-
doch, ale prevddzku a bezpecnost elek-
trdrne neohrozili.

Deti na poslednych dvoch beseddch
o naSich Mochovciach nevedeli, pochopi-
telne, ni¢. Zasypali Marianu Grzndrovii
a miia otdzkami a ndm musel popri odpo-
vediach ostaf’ cas aj na bleskové vyhod-
nocovanie, kto cosi naozaj cital a poznd
a kto sa pyta takpovediac aby nestdla rec.
Milé deti, stavame sa niekedy rutinérmi.
Aj vy, aj my...

Niektori sme uZ prisli na to, Ze deti tre-
ba najmd bavif, rovnako ako dospelych,
ked svet je uZ taky, aky je. Tak ako Gab-
riela Futovd, pani Rawlingovd ¢i Jiilius
Satinsky. Ale dost je takych, ¢o to nie a nie
pochopit a stdle by len deti trdpili, Ze Zi-
vot je nielen, ale aj... nuZ trdpit deti este
aj literatiirou. Neviem veru, ¢i by sa ne-
mali hlasovanim odhalovat aj ti, ¢o ich
trdpia najvdacsmi.
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w7Magicka predstava magického*

Minuly rok sa poprednd ilustratorka Vie-
ra Bombov4 doZila sedemdesiatky. Jej ju-
bileum sa stalo pre Ondreja Sliackeho vy-
zvou na definovanie fenoménu Bombovej
rozpravkového sveta. Vo svojej eseji Zlata
pani slovenskej rozpravky napisal: ,, Kym
Fullova vizia rozprdvky podmienend jasom,
sinkom a vta&im spe-
vom, zaludnend op-
timisticky, aZ humoris-
ticko  kontirovanymi
ludskymi  postavami
navodzuje v prijemco-
vi pocit poetického
ocarenia, rozradost-
riuje ho, Bombovej
evokdcia archetypdl-
nej podoby rozprdavky
ho strhdva ai mrazi
fetiSizujiicou atmosfeé-
rou, atavizmom tych,
pre ktorych rozprdvka
bola prastarym kulto-
vym spdsobom zmoc-
riovania sa sveta. Jed-
noznacne povedané,
Fulla sprostredkoval
rozpravku detom,
uspdsobil ju ich psy-
chickému ustrojeniu,
Bombovd na spdsob
archeoldga odkryla jej
najstarsiu, najauten-
tickejSiu vrstvu, ¢im vrdtila rozprdvku do jej
prapodstaty. “

Pravdivost tohto konStatovania si bolo
moZné overit na vystave Janko Gondasik,
ktora sa uskuto¢nila v BIBIANE v ramci
BIB 2003. Jej autorka patri k reprezenta-
tivnym ilustratorskym a grafickym osob-
nostiam druhej polovice minulého storotia,
takZe vystava bola vynimonou kultirnou

udalostou, prezentujlicou autorsky nezame-
nitelny, origindlny prejav. Bombova ilus-
traciou-obrazom viac naznacuje ako odkry-
va, pritom za tym, o naznacuje, je ete stale
velky priestor na predstavivost.

Viera Bombovd nadobudla vytvarné
vzdelanie na VSVU v Bratislave v oddele-
ni volnej a ilustracnej
grafiky prof. Vincenta
HloZnika. Skolu ukon-
Cila v roku 1956 ako
jedna z jej prvych ab-
solventiek. Na BIB-e
bola prvym ocenenym
slovenskym ilustréto-
rom, ked za svoje Ma-
orijské  rozpravky
| ziskala Zlaté jablko
BIB ’67 a svoj tspech
zopakovala na BIB
'69 za vytvamny sprie-
vod ku knihe sloven-
skych rozprivok zo
zbierky Sama Czam-
bela Janko Gondasik
a zlatd pani (Mladé
letd 1969). Medzind-
rodnd porota vtedy
vyzdvihla jej osobitd
poetiku, nezvycajné
nardbanie s farbou
a Stylovost.

Vystava v BIBIA-
NE umoZnila vychutnat si ilustrany zdzrak
svetovej hodnoty, nechat sa ofarif, poveda-
né s Ondrejom Sliackym, Bombovej ,,ma-
gickou predstavou magického".

Zazitok z tohto stretnutia pomo6Ze ucho-
vaf vkusné leporelo s inpirativnym textom
B. Jablonskej.

ANDREJ SVEC
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BIBIANA v EXPLORE

BIBIANA, medzinarodny dom ume-
nia pre deti, si svojimi aktivitami zis-
kava pocetnych priaznivcov nielen
v Bratislave a na Slovensku, ale uz tra-
di¢ne aj v zahranici, ¢im naplia literu
svojho  instituciondalneho  poslania
v umeleckej a estetickej vychove naj-
mladsej generacie v zmysle jej Sirsie-
ho internacionalneho rozmeru.

Jej riaditel’ Peter Cacko a vediica
sekretariatu BIB-u Barbara Brathova
otvorili 5. aprila 2003 v rimskom det-
skom muzeu EXPLORA vystavu ilus-
tracii vytvarnikov, ktori ziskali pre-
stizne ocenenia na BIB-e 2001.
V medzinarodnej kolekcii sa prezento-

|
|
|
|

vali aj popredni slovenski ilustratori
oceneni na BIB-e od roku 1967 po su-
‘asnost. Medzi nimi dominovali ilus-
tratori takého mena ako Viera Bombo-
va, Albin Brunovsky, Dusan Kallay,
Jana Kiselova-Sitekova, Luba Konce-
kova-Vesela a dalsi.

Sucastou slavnostnej vernisdze, na
ktorej sa zucastnil aj velvyslanec SR
v Taliansku Jozef Miklosko s manzelkou
a diplomaticky zbor, boli tvorivé diel-
ne. Majstrovsky ich viedla slovenska
ilustratorka Maja Dusikova, cerstva
drzitelka najvyznamnejsieho sloven-
ského ocenenia za detsku ilustraciu —
Ceny L. Fullu za rok 2002, ktora od ro-

R 2

Detské muzeum EXPLORA v Rime
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Velvyslanec SR Jozef Miklosko s manzelkou a riaditel’ BIBIANY Peter Cacko na vernisazi

ku 1982 Zije a tvori vo Florencii. Na
motivy vypocutej rozpravky slovenské
aj talianske deti malovali a vytvarali
svoje prvé knizky.

Explora je muzeum, ktoré napriek
svojej situovanosti v bezprostrednej
blizkosti historického centra Rima
, provokuje " modernou architekturou.
V jeho areali nechyba detské ihrisko,
restaurdcia a obchod s knizkami, hrac-
kami a malou ¢itarniou. Priestorovo
velkoryso riesena ustredna budova,
vzdusne pdsobiaca a bezmala kom-
pletne presklena, je vstupom do zmen-
Seného a detsky poludsteného sveta
dospelych, v ktorom sa maly navstev-
nik moze zahrat na vsetko.

Toto muzeum, urcené predovsetkym
detom do 12 rokov, Skolskym kolekti-
vom a rodinam, je miestom, kde nav-
Stevnici mozu vyuzit' jedinecni a ne-
tradicnu vzdelavaciu prileZitost. Deti

sa tu zoznamuju s faktmi a fenomén-
mi kazdodenného Zivota prostrednic-
tvom individualneho pozorovania, do-
tykovej skusenosti a experimentu. Tieto
aktivity motivuju deti k pozitivnemu
spravaniu, ku koordinovanej spolu-
praci, k spolocenskej tolerancii a en-
viromentalnemu citeniu. Okrem S$kol-
skych exkurzii E: rpiora organizuje
detské oslavy, letné a zimné tabory so
zaujimavymi workshopmi a rodinné
stretnutia. Pravidelnym navstevnikom
ponuka clenské karty, ktoré jej drzite-
Tom umoziiujii bezplatny vstup a zlavy
na vsetky podujatia Explory pocas ce-
lého roka.

BIBIANA a EXPLORA si viac ako
symbolicky podali ruky. A spolu s nimi
nase a talianske deti, ktoré vedia, Ze so
svetom fantazie su vsade doma.

LUBICA KEPSTOVA
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Proces hledaéstvi

Soucasna ceska literatura pro déti a mladez

NADEZDA SIEGLOVA

Podoba ceské literatury pro déti a mldde? v 90. letech 20. stoleti byla ovlivnéna po-
hybem probihajicim v celém ceském literdrnim kontextu. Ndahld a naprostd otevienost kniz-
niho trhu prerusila vyvojovou linii bezprostredné predchoziho obdobi a vyvolala potrebu
zorientovat se v situaci, jeZ se jevila jako chaotické dohdnéni vSech drive zapovézenych
moZnosti. Obavy o budoucnost dobré knihy pro dité nariistaly s vinou komerce, jiZ zkuse-
nosti nevybaveni ¢tendri odoldvali jen zt¢Zi, a byly i diisledkem skutecnosti, Ze vétSina au-
torit predchozich desetileti se alespon na cas odmicela.

NAVRATY

UrCitym zéchytnym bodem v nepfehled-
ném toku kniZni, ¢asopisecké a masmedial-
ni nabidky se staly ndvraty k ovéfenym
a osvéd&enym jistotim. Byly to ndvraty ho-
jici potnorové a posrpnové reZijni kfivdy
i ndvraty starsi, vedouci aZ ke kofentim, k li-
terarni paméti. KniZni pulty tak predkladaly
na jedné strané dal3f a dal3i vybory z bés-
nické tvorby J. V. Sladka, Josefa KoZiska,
Frantiska Hrubina, z lidové slovesnosti, na
druhé strané reedice knih autorti po celd de-
setileti zapovidanych. Do literdrniho pové-
domi se znovu dostavaly tituly jako Kdja
Marik Marie Wagnerové nebo Gabra a Md-
rinka Amdlie Kutinové, Bible adaptovani
pro déti, celistva vydani knih dfive vyddva-
nych v okleSténé podobé, jako bylo napfi-
klad Poviddni o pejskovi a kocicce Josefa
Capka a dal3i.

Udalostmi zvlastniho vyznamu se v tom-
to kontextu staly reedice tii basnickych titu-
10 vznikem ndleZejicich do 40. let 20. stole-
ti. V roce 1947 vydla poprvé a ihned po
autorové emigraci o necely rok pozdéji se
stala na dlouhou dobu nedostupnou sbirka
basni a verSovanych pohidek Ivana Blatné-
ho s nizvem Jedna, dvé, tFi, ctyFi, pét, je-
jichZ fikadlovy tvar prozrazuje pribuznost

s FrantiSkem Hrubinem a naroéna metaforic-
k4 ndvaznost na poetiku Skupiny 42. Pocity
beznadéje a tzkosti v dob& okupaéni nesvo-
body evokoval s otevienosti v détské litera-
tufe ne¢ekanou Vaclav Ren¢ ve své verSo-
vané Pernikové chaloupce. Napéti mezi
bolesti a nad&ji pak vyjadfuje sbirka JeZis-
kova kosilka Jana Zahradnicka, jejiZ nibo-
Zenské motivy probouzeji pocity radosti z vi-
ry a radosti z névratu k mravnimu fidu.
Nad¢asové rozméry dobového svédectvi
o utrpeni a o hledani klice k ziskéni Zivotni
sily prostfednictvim ndvrata k archetypélnim
lidskym hodnotim dodaly basnickym sbir-
kdm Viclava Renée, Jana Zahradnicka a Iva-
na Blatného i na po&itku devadesitych let
charakter premiéry.

Do literimiho kontextu se nové dostaly ta-
ké kvalitativné i Zinrové riiznorodé knihy, pfi-
stupné dosud v podobé& samizdatu i zahra-
ni¢nich edic. Patfila k nim napfiklad kniha
Markétin - zvéfinec Ivana Klimy, knihy
Prdzdniny s BosonoZkou a Terezka a Majda
na hordch Edy Kriseové nebo bésné a po-
hidky Ivana Martina Jirouse Magor détem.

DETSTVI TADY A TED

Nivratové politika, byt na poéatku 90. let
opodstatnénd, nemohla na dlouho nahradit
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potfebu plvodni tvorby, reflektujici pro-
ménnost hodnotovych kritérii, akceptova-
nych mladymi lidmi, jejich jinak nastave-
nych priorit a jejich zplsob vniméni
relativity svéta s jeho materidlnimi i du-
chovnimi solitéry.

O pocitech mladych lidi vypovidd vidy
nejpregnantnéji piib€hova préza ve tvaru po-
vidky, novely nebo roménu, v niZ se snoubi
autenticita déje a postav s autorsky koncipo-
vanou fikei. V 90. letech se autorské vypo-
védi o détstvi Zitém tady a ted jen velmi po-
malu vymariiovaly z konvenénich postupil ve
volbé zdkladnich témat, z popisnosti zobra-
zovanych vztahovych souvislosti, z kompo-
ziéni, stylové a jazykové nevynalézavosti.
TrebaZe se soustieduji (s védomim netipl-
nosti) na knihy, jejichZ autofi dokézali vyu-
Zit ve vystavbé textu prvky posouvajici hod-
notu urlittho Zinru k nové kvalitg,
nerezignuji ani na dila témito vlastnostmi ne-
vlidnouci. Pfikladem propadajici se kvality
v Zinru piib&hové prézy jsou knihy s tema-
tikou divéiho dospivéni. Jejich obsahovou
sloZku lze sice ojedinéle chépat jako negaci
schémat felicich v pfedchozich desetiletich
v podstaté podruZné rodinné &i vztahové prob-
lémy, vétSim dilem viak jde o komer&ni
produkei, jeZ s faleSnym nédechem seri6z-
nosti uZiva spise stylu obvyklého pro oddy-
chovou a zdbavnou &etbu 2 oslovuje pubes-
centni Ctenatky mddnosti choulostivych
témat a zdinim autobiografi¢nosti (Jana
Smetanovid, Jana Tomanovi). Deskripce
reality provizi také seridlové predklidané
knihy Lenky Lanczové. Pohotovi autorka
jen vypravila své postavy do svéta umnéji
as hlubsi znalosti aktudlnich Ctendfskych po-
tieb. Hrdinky jejich knih se pohybuji ve stej-
né socidlni a spolecenské realité jako vétsi-
na recipientek, ty pak s témito postavami
mohou leccos spoluproZivat. V dostatku
identifikacni pfistupnosti, jeZ neni zahlcena
didaxi, nepocituji nepfitomnost diskurzni ro-
viny jako nedostatek.

O ndro&néjsi reflexi nové spolecenské re-
ality se pokusila Eva Bernardinova ve

svych &tyfech knihdch o Blance. OZehavé
~iémata dne* (sexualita, nevéra, promiskui-
ta, drogy, vlastenectvi, politickd situace)
predloZila autorka sice s chvalyhodnym etic-
kym zdmérem, bohuZel, programoveé nivod-
ny styl nediva velky prostor pro diskusni
a premySlivou ¢tendfskou odezvu.

Etické otizky tykajici se konfliktnosti
mezilidskych vztahii a hledani Zivotniho pro-
storu postavila v umélecky nejhodnotnéjsi
roviné do stfedu zéjmu svého ,,Struéného de-
niku estnictileté” v knize Karolina (1999)
Iva Prochédzkova. V podstaté bandlni zé-
pletky a prostfedi déje (liska, sebevraZedny
pokus, rodice versus déti, divadelni prostfe-
di) nedovedly Ivu Prochdzkovou do predpo-
klidané slepé uli¢ky. Apriorni jednozna¢nost
konvencnich postupll sice nevylucuje prvo-
plinové Eteni, ale vaZnost, s niZ autorka pred-
klidi ¢tendfkdm dvahy o Zivotnich dilema-
tech, o zisadnich vyhréch a prohréch a mife
jejich osudnosti, prostfednictvim deniku in-
teligentni Karoliny, takové cteni takika vy-
luCuje.

SVEDECTVI

Préza 90. let obecné mdlo pfila historic-
kym tématim. Jednu z mdla vyjimek tvori
oZiveny autorsky zdjem o novou interpretaci
vélky, okupace a holocaustu. Casovy odstup
od traumatizujicich udalosti ubral vétSiné
knih na patosu, zbavil je ndnosu ideologie
anaopak je obohatil komornosti pifbéht a in-
dividualizaci postav. ZkuSend autorka Hana
Botkovcova v knize Zakdzané holky (1995)
odleh¢ila mentorské poselstvi dila zasvéce-
ného véénym otizkdm o odvaze, hrdinstvi
a nesobeckosli tvafi v tvaf smrtelnému ne-
bezpe¢i netradi¢ni kompozici, Zinrovymi
priiniky a vyuZitim aluzi. Hra hrdinek na po-
hidku smisila realitu s fikef a détskému pfi-
béhu o podstaté nacistického zla diva po-
chopitelnéjdi rozmér, citity a bolestné
humorné parafréze Bible vyvolaji chvilkovy
levny usmév na tvifich sotva dospivajicich
postav knihy i mladych recipient.
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Chiara Carrer, Taliansko — Zlaté jablko BIB 2003

Vedle beletristickych knih pamétmiki val-
ky vstoupily do literarniho povédomi v 90. le-
tech i knihy autentickych svédectvi o udilos-
tech, jeZ dne$nim mladym lidem pfipadajf
takika neuvéfitelné. Dokumentem o hriiznos-
ti holocaustu je napfiklad kniha, jejiz obsah
tvori kresby nékdejsiho terezinského ditéte
Bedficha Fritty s nazvem O chlapci, ktery se
nestal cislem, doprovizend faktografickym
a zérovenl sugestivnim slovnim doprovodem
jiného pamétnika, Ivana Klimy. Pusobivost
sdélovaného prokazuje, Ze vécné dokumenty
a faktografie nemaji v dnedni ctendfské reali-
t& jen hodnotu archivilii.

Do nové dimenze posunula piibéhovou
prézu pro déti Martina Drijverova tematic-
kym zaméfenim na problematiku mentélni-
ho postiZeni reflektovanou ne postiZzenym di-
tétem, ale jeho nejbliz8im a posléze SirSim
okolim. Kniha Martiny Drijverové Domoy
pro Martany (1998) je vénovand liceni Zivo-
ta a nesnézi, do nichz se dostavaji Clenové
rodiny s malym chlapcem trpicim Downo-

|

|
|

vym syndromem. Pozndvaci a nezastirany
vychovny cil knihy autorka usmérnila vy-
pravétskym partem svéfenym sestfe nemoc-
ného ditéte. Drijverovd nezbavuje text depre-
sivni tiZe optimistickymi vyhledy, které
v daném pfipad€ ani neexistuji, ale nesenti-
mentélni vécnosti, s niZz pojmenovava lstied-
ni problém a s niZ nastoluje konkrétni kon-
fliktni situace, skrze néZz hrdinka vyzrava
a poté je s to jim Celit. Opravdovost v liceni
vnitfnich proZitkl desetileté Michaly je za-
kladem pro emo¢ni ztotoZnéni Etendi s jejim
kondnim a motivuje je k jeho napodobeni.

HLEDANI NOVYCH MOZNOSTI

Téma vylu€nosti ¢i pfimo vy¢lenéni po-
stavy z prislusné society se stalo v proze 90.
Jet frekventované i jinak neZ tematizovanim
handicapu. Détsky hrdina se stava outside-
rem v rodiné nebo kolektivu vrstevniki v di-
sledku odliSnosti ve vzhledu &i v povaze, out-
siderstvi se miZe odvijet také od jinakosti
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fantazijné pojednané. Stfetdvini reality
a fantazie v préze 90. let Ize nejlépe charak-
terizovat jako vyraz hledini novych moZ-
nosti v pozndvani vnitiniho svéta hrdin(.

Jinakost JoZina v proze Ivy Prochazkové
JoZin jede do Afriky (2000) nevyplyvi z fan-
tazijniho rozméru jeho osobnosti, je spjatd
s jeho redlng existujici nemoci. Ta pak je vy-
chodiskem pro rozehréni d&je pohybujiciho
se na rozmezi skute¢nych udalosti a snovych
proZitkd svymi kofeny sahajicimi k mytim
davnych veki, k magice, jejiZ pfijeti umoz-
ni hrdinovi piibéhu pochopit netudené vzta-
hové relace, odliSny zpiisob mysleni, chovi-
ni, citovosti. Osmilety JoZin v knize Ivy
Prochézkové vykona redlnou cestu do Afri-
ky za svym uzdravenim a soucasné ,ujde*
kus cesty uvnitf sebe sama, uzraje, mnohé
o sobé pochopi, ziska Zivotni zkuSenost. Pro-
pojenim redlné fikce s fantasti¢nosti ozv]4st-
nila Iva Prochdzkova své soustfedéni na
vnitini svét hrdiny a naznacila novou cestu
pro psychologizaci literdrnich postay.

Ponékud jinou formu, ve svém disledkn
také zvyraziiujici postavu jako jedinetnou
lidskou bytost, zvolila Daniela Fischerovi
v knize Lenka a Nelka neboli AHA (1994).
Détska prirozend zvédavost a zvidavost
v kontrastu k détské tzkosti a strachu z ne-
zndmého, neuchopitelného a nepoznaného
skyta Etendfi interpretaéni moZnosti souvise-
Jicis alternativnimi Zivotnimi pfistupy. Na fi-
lozoficky rozmér svych otézek nenabizi jed-
nozna¢né odpovédi: kdo jsme, jaky smysl ma
nale existence, miZeme vibec poznat sami
sebe? Pfisna individualizace div€ich postav —
dvojtat se odviji od kontrastnich dotyki rea-
lity a nekonecna (budova s nékolika poscho-
dimi, dloha piternosteru, rozumovy piistup
ke svétu versus mystika). Ve svém vysledku
oistné pfispéla k pozndni, Ze vné&jsi identita
neznamend totéZ co identita vnitini.

Prvky tajemna, snovych pfedstav, zdhad,
iracionality uplatnila s cilem ozfejmit sou-
vislosti mezi sebepoznénim a chdpanim vzta-
hovych paralel mezi pojmy ,,ja" a ,,svét" Iva
Prochazkova v roménu Sovi zpév (1999).

Mimofédnost romdnu neni v zobrazeni vy-
spélé techniky budouciho svéta, ale v okru-
hu polemicky stavénych otdzek, jeZ pfinasi:
jak budou lidé budoucnosti komunikovat se
strojem a jak mezi sebou a budou viibec s to
jesté komunikovat? Co se stane s lidskymi
emocemi v dob& stranici racionalité, jak
ovlivni naSe mysleni a konéni vSudypfitom-
nd masmedidlnost? Autor¢ino pfitakani di-
leZitosti lidskych kontakti, jejichZ opravdo-
vost miiZze v meznich situacich zachraiiovat
lidské Zivoty a lidskou distojnost, je osvo-
bozujici pro hrdiny knihy i pro jeji reci-
pienty. Postmoderni Zinrovd vrstevnatost
koresponduje s vrstevnatosti my3lenkovou:
odcizenost vkradajici se do svéta poloviny
21. stoleti odpovida strohosti ,,mluvy* poti-
tale, televiznich zprav. Motivy prostoru sci-
fi neguje poznani, Ze cit a emocionalita bu-
dou moZnd navZdy dlevnym katalyzatorem
naseho vnitiniho svéta.

Vyrovnat se s otizkou lidské odliSnosti
a nebit se integrovat ji do b&Zného Zivota je
v multikulturdlnim svét& potfebné a Zadou-
ci. Hana Doskocilova se o to pokusila ne-
tradi¢né v Zinru pohadky, v knize O mamé
Romé a romském pambickovi (2001 ). Prevy-
pravéla v ni romské pohéddky a bez rezigna-
ce na podstatu Zanru zvyraznila problemati-
ku  chdpini,  pHijimani, tolerovani
a respektovani jinych norem chovini, jiné
barvy pleti, jiné kulturnosti. Neb&Zné obraz-
nost textl, moZnost ne jen jedné vyznamové
interpretace ¢ini knihu Hany Dosko¢ilové
niarotnym ¢tenim pro vékové Siroky okruh
recipientu.

O JELENOVI S KULOMETEM

Zanr pohadky viak v 90. letech svou vét-
Sinou zastupovala dila rozvijejici pfedeviim
tradici lidovych pohédek Ceskych i svétovych
(Karel Siktane, Vladimir Hulpach, Jan
Vladislav, Pavel Srut) v&etn& téch, jeZ na té-
to tradici parazituji (Zuzana Kopecka), po-
Cetny je i okruh takzvanych modernich poha-
dek zaloZenych na principu détské ¢i autorské
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pfedstavivosti nabizejici détskému &tenafi
i vazngjsi Zivotni témata (Ludvik Stieda,
Marie Ksajtov4, Vladimir Medek). Pohad-
kové fiktivni vymysly s timto cilem vydal
Alois Mikulka pod ndzvem O jelenovi s ku-
lometem a jiné skazky a pohddky pro trampy,
zZlatokopy, stopare, cestovatele a milovniky td-
bordki (1996). Mikulka v nich parodicky rea-
guje na vzlindni trividlnich Zanrh v literatufe
pro déti a mladeZ, jeZ chape jako svého dru-
hu odraz ne$vari dnesni doby. Komerci iro-
nizuje v obsahu i titulem, trivialitu virtudlni
i redlnou zesmétiuje cilenymi odkazy k tra-
di¢nim pohddkovym postavim (Snéhurka,
Karkulka, Zlatovliska) a hyperbolizaci znakt
nékterych z nich (postavy jeZibab). Autorova
invence si pohrdvé s tradici i se Ctendfem.
Apelativnost jeho pohddek se zrnky hlubSich
vyznami se misty vytrdci obCasnymi poklesy
do didakti¢nosti. Pohidky potom nevyvola-
vaji ani oddechovy tsmév.

V Zanru pohddky logicky zaujimd vy-
znamné misto princip fantazijnosti. Autofi
90. let s ni ov8em zachdzeji vétSinou jinak neZ
autofi pohddkovych piib&hil predchozich de-
setileti: fantastické prvky se Casto odvijeji od
inspiranich zdrojii eskych nebo cizich folk-
I6rnich fonda (Pavel Srut: Obr jménem Dro-
becek, 1997), jindy se pfizpisobuji svétové
oblib& skFitku, trpaslikii a jinych postavicek
z neredlného svéta (Martina Drijverovi:
Robinové, 1995 Vitézslava Klimtova: Lexi-
kon ohroZenych druhit strasidel 1. a 2. dil,
1992 a 1995; FrantiSek Nepil: Straspytylek,
1996). Neredlny svét ten redlny v &eském pro-
vedeni vétSinou nepopird a nerealita vyplyva
Lasto piimo z jeho vlastnosti, pfipadné je od-
razem toho, jak vidi a vnimaji redlny svét ji-
ni neZ lidsti hrdinové.

Fantastika a fantasti¢nost v Ceské literatu-
fe jen médlokdy preristaji rozméry, jeZ by pod-
nitily ¢eskou literdrni teorii k pouZiti terminu
fantasy. Na rozdil od anglosaského oteviené-
ho pojeti setrvava ¢eska Zanrovi klasifikace
na oznaleni, jeZ nejvice odpovidi obsahu
konkrétniho dila: k autorské pohadce tak fa-
dime prib&hy o Machovi a Sebestové Milo-

Se Macourka (Mach a Sebestovd v historii,
2002), za historickou prézu povaZujeme Sto-
letou holku (1997) Jany Knitlové, pfib&éhem
ze Skolniho prostedi je kniha Jiriho Ka-
houna Skolnik Kulda je jednicka (1990). Ja-
ko fantasy oznadujeme fakticky jen dila bo-
hatd nejen Casoprostorovymi kombinacemi,
ale také neur¢itosti vydsténi, plynouci z my-
tologického zizemi pfibéhi. Reprezentuji ji
napiiklad knihy Luisy Novikové Sestra vo-
lavek, Kdmen viddci, Prekrocit Sabiren
(1999) a nékolik dalSich tituld.

Propojeni reality a bohaté fantazijnosti
v Zinrové vicezdrojovych a vyznamoveé vrs-
tevnatych artefaktech tvofi také podstatu jed-
né z Zinrovych odnoZi €eské literatury pro
mladeZ 90. let, tradi¢né vnimané jako obréz-
kové kniha. Tfi knihy Cechoameritana Pet-
ra Sise ,michaji* ilustrace se slovem, ale
hlavné pretvafeji ustilené pfedstavy o knize
pro malé Ctendfe. Misto narace o svété dité
redlné obklopujicim pfedklida autor pifjem-
ci netradi¢ni kombinace skute&nosti se snem,
pfitomnosti s minulosti, mésta s ptirodou, au-
tentické tvife lidi se zvifecimi, kosmické vy-
jevy s ndboZenskou symbolikou. Literdrni
sloZka knihy jen isporné dokoncuje obrazem
sdélené: naznadi, co pravi legenda, nabidne
dil exotiky a dil historie a sugestivné, ne viak
kategoricky, umoZni spolui¢ast na vahich
osmyslu déjin, civilizace, abstraktnich pravd.

V Case plurality ddva ¢tendfi moZnost re-
gulovat miru vlastniho proZivani také spi-
sovatel a vytvarnik Petr Nikl v jiném ne-
viednim poeticko narativnim a snové
obrazném artefaktu Pohddka o Rybitince
(2001). Petr Nikl neuvaZuje o tom, jak sta-
ry bude recipient jeho dila a zda bude ocho-
ten rozplétat konstrukce jeho kreslenych
a bésnivych obrazk, hrit si se stejnym pro-
Zitkem jako autor, Hromadénim rliznych va-
riant obraznosti v8ak dava ¢tendfi k dispo-
zici materidl pro myslenkovou hru,
materidl, ktery jej miZe upozornit na po-
tfebu vnimat text na pozadi jazykovych
operaci, hernich a jinych aktivit i na poza-
di 8irSiho literarniho kontextu.
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KONVENCE A NEKLID

Ceské poezie pro déti a mladeZ neprokd-
zala v 90. letech pievratné novou kvalitu.
Kvantitativné bohatou nabidku komer&né
motivované stereotypni produkce kopirujici
folklérni Zanry a poetiku klasikt 19. a 20.
stoleti jen sporadicky vyvaZuji basné signa-
lizujici nové témata, nové Ghly pohledi, no-
vé pointy.

Bezradnost a ustrnuti Ize vnimat jako ne-
gaci predchozi oficidlni tvorby i jako ddsledek
skute¢nosti, Ze avantgardni 1éta poetiky dét-
ského aspektu novétorska v 60. letech méla na-
dile mélo prostoru pro inven&ni originalitu.

Basnici generace 70.-80. let i naddle pro-
kazovali, Ze dovedou bravurné variovat
a jsou i naddle s to pohybovat se nad soudo-
bym uméleckym priimérem, Zadnému z nich
se viak nepodafilo opustit model, ktery se
ddvno pfedtim zautomatizoval (Josef Bruk-
ner, Jan Vodiansky, JiFi Zicek, Michal
Cernik, Jifi Havel, Vaclav Fischer, Miro-
slav Florian).

Novou dimenzi pfinesly do poezie pro dé-
ti aZ ve druhé poloviné 90. let synkretické
tendence reagujici na zmen3ujici se silu slo-
va promySlenou kompozi¢ni vynalézavosti.
Vznik novych konstruk&nich principl odpo-
vida poznéni, Ze stagnace plivodni umélec-
ké bisnické tvorby neni pouhym disledkem
komercializace kultury, ale je také zileZitos-
ti nového typu komunikace mezi dilem a ad-
resitem. Proces recepce tak vyznamné dy-
namizuji takové postupy, které pfijemci
umoZziiuji skldddnim nékolika vjemovych za-
Zitkl vytvifet vlastni vysledny obraz. Slo-
vesné uméni za¢ind absorbovat prvky kon-
kurenénich masovych médii. Tradi¢ni
nonsensovd hra s jazykem je ,,nadstavovana"
vizualizaci a autofi také vyuZivaji toho, Ze
mladi lidé i sloZit&j8i mySlenkovou hru pfij-
mou spontdnnéji, mé-li zvukovy rozmér.

Stabilni postaveni maji v tomto sméru
bésné, které jsou ziroveil pistiovymi texty
a které tak k dosaZeni vy33i formy autentici-
ty ve vyjadfeni pocitl dne3niho mladého ¢lo-

véka vyuZivaji interakce slovesného a hu-
debniho uméni. DluZno fici, Ze soucasné sou-
bory basni — pisni vyddvané pro mlédeZ cha-
rakterizuje ~ prevdZn€  Kkultivovanost
a poeti¢nost, navazujici na tradici Ceské pis-
fiové poezie vedouci k produkei divadel ma-
lych forem, ke zhudebnénym bisnim Josefa
Kainara, Mileny Lukesové, Jana Skacela,
Jana Vodiianského a dalSich.

V Zénrovém systému jde pfedeviim o ly-
rické basné, jejichZ hodnotovy horizont roz-
Sifuje symbidza s hudbou. SkuteCnost, Ze
umélecké slovo ,zabalené" do pfitaZlivé po-
doby mé v&t8f Sanci upoutat a je pfistupnéj-
§i &tendfské konkretizaci, potvrzuji v sou-
¢asném literdrnim Kontextu mimo jiné texty
obsaZené v nejzndméj3im artefaktu tohoto
typu, sborniku Déldni v§echny smutky zahd-
ni Zdeiika Svéraka. Hudebni kéd v kniZnim
vydéni populdrnich pisni reflektuje spontin-
ni potfebu mladého ¢lovéka po okamZitém
zdZitku a zdroveii mu v propojeni se slovnim
kédem poskytuje citové proZitky a reflektu-
je jeho Zivotni postoje.

Tvarné postupy obsaZené v bésnickych
sbirkéch debutanta 90. let Jiffho Weinber-
gera davaji tudit jeSté sofistikovanéj§im zpi-
sobem neZ pisilové texty, Ze poezie je
“Zanrem v pohybu®. Originalni verSe talen-
tovaného basnika, autora sbirek Povidd pon-
deéli iiterku (1998) a Ach ty plachty, kde je
mdm? (1996), vnesla do zkonvencionalizo-
vané tvorby zavedenych basnikl neklid
opousténych jistot a nastolovanych nejistot
sou¢asného svéta,

Jifi Weinberger si zim&mné prili§ nevybi-
ré sviij literdrnf prostor, neuvaZuje v katego-
riich intencionalni a neintenciondlni literatu-
ra nebo vysok4 a nizk4 literatura. Ctenéf tak
miZe bdsné jeho sbirek reflektovat prvopla-
nové jako tu citlivé, tu zabavné ¢teni, miiZe
se také pokusit dekdédovat jeho skryté vy-
znamy a postupnym rozkladinim a sklada-
nim se dopracovat novych modifika¢nich in-
formaci.

Se situaci, jeZ se jevi byt vaZn&j3i neZ
viechna pfedchozi voldni po zichrané dob-
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ré knihy pro mlddeZ i proto, Ze détsky zdjem
se v poslednich letech vice neZ ke knize ob-
raci k fenoménu masmédii, se jen pozvolna
vyrovnava kritika a teorie. Na jeji schopnos-
ti rozliSovat substandard od esteticky hod-
notné tvorby se nepiiznivé podilel zanik ¢a-
sopisu Zlaty mdj v roce 1997 i skute¢nost, Ze
¢innost Ceské narodni sekce IBBY utlumila
finanéni nedostate¢nost.

Nejlepsi cdst tvorby pro déti a mlddeZ v 90.
letech se vydala na cestu adekvdtni reflexe

znamové, Zdnrové-druhové a recepcni vice-
znacnosti, jef je pFitomna v bdsnivé obrazo-
vyich knihdch Petra Sise, Petra Nikla, Jiftho
Weinbergera, realizuje ji postava pojatd ja-
ko jedinecnd bytost, jejiZ vnitini Zivot je di-
leZity prdvé jen pro jeji zpiisob seberealizace
(Iva Prochdzkovd, Daniela Fischerovd)
a cesta explicitniho vyjddreni tolerantnich
spolecensko lidskych postojii (Hana Dosko-
¢ilovd, Iva Prochdzkovd, Daniela Fischero-
vd). Najit novy kdnon, domnivdm se, neni ne-
zbytnou prioritou, podstatny je proces

autorského hledacstvi a autorskd orientace
na zdsadni dobové jevy a trendy.

plurality nasi pfitomnosti se vSemi jejimi
wnéjsimi i vaitinimi posuny. Je to cesta vy-

Par dni' v Havane

Pri odchode z domu v sobotu 25. oktébra boli na teplomere 2 stupne Celsia. Pri pristd-
ti jumba v ten isty deri po piatej popoludni sa na monitore objavila vonkajsia teplota 37
stupriov. 85-percentnui vihkost som zistil aZ po vystipeni z lietadla. Za tie dni pobytu ma
este kadeco prekvapilo, ale na vyratiivanie niet priestoru. Program celého pobytu bol v
Havane, hoci takmer vietci Eurdpania tito cestu spdjali s dovolenkou na Varadere,
v Santiagu ¢ na Bahamskych ostrovoch. U nds vsak pracovnii cestu nemoZno spdjat
s dovolenkou, a tak som po ukonceni programu hned letel cez Pariz domov.

Oslavy 20 rokov od zaloZenia kubdnskej sekcie IBBY boli dovodom na zorganizo-
vanie kongresu Lectura 2003 - o Citani v 21. storoci, afj na pozvanie jesenného zasad-
nutia Exekutivy IBBY. Exekutiva bola sice pozvand aj k ndm, aby zasadala pri otvo-
reni BIB 2003, ale napriek diskusii o Castrovom zdsahu proti nezdavislym kniZniciam,
hlasovanim sa rozhodlo o zasadnuti v Havane a iicasti na spomenutom kongrese, kto-
ry s kubdnskou organizovala aj kanadskd sekcia IBBY. Okrem predndSok pre celé plé-
num - napr. predndsky nositelky Andersenovej ceny 2000 brazilskej spisovatelky An-
ny Marie Machadovej Citat a rdst, alebo prezidentky kubdnskej sekcie IBBY a hlavnej
organizdtorky kongresu Emillie Gallego Alfonso o komunikativnej funkcii literatiiry
a vychovnom pésobeni éitania predovietkym na mladii generdciu - program mal nie-
kolko tematickych okriihlych stolov a prebiehal v piatich semindroch. Tu odznel aj
mdj prispevok o formdch podpory &itania v programoch BIBIANY, ktory bol korefe-
rdtom k prispevku slovinskej delegdtky Tilky Jamnikovej Literatiira a vychova deti aj
rodicov v kniZnici. Celkove sa na kongrese ziicastnilo vySe stovky delegdtov z 29 kra-
Jin. Aj tu - tak ako my na BIB-e - si uctili 35 rokov prdace Leeny Maissenovej na po-
ste riaditelky sekretaridtu IBBY.

Zo sprievodnych akeii najviac zaujalo predstavenie Kubdnskeho ndarodného bale-
tu na motivy rozprdavky bratov Grimmovcov Medovnikovy doméek, ktory nastudoval
devitndstroény Eduardo Blanco a vystupovalo v riom 500 deti z baletnych §kél.

Napriek zadrhelom v presnosti ¢i zdimeny programov celkovy dajem z kongresu
bol dobry. Nadviazali sa nové zndmosti, upevnili sa starsie kontakty, vypoculi sme si
slovd uznania o BIB-e aj BIBIANE a planujii sa nové sympatické projekty.

PETER CACKO
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MARIANNA GRZNAROVA
Dvaja na ceste

Bratislava, Mladé letd 2002.
Il. Zuzana Nemé&ikova. 88 s.

Najnovsie dielo Marianny Grznérovej je dal-
§im z radu nevtieravo zdbavnych diel tejto re-
nomovanej autorky literatdry pre deti a mladeZ,
ktord sa predstavila i na poli televiznej tvorby
tispeSnymi seridlmi, z ktorych najviac zarezo-
noval vefernicek Pisli ovce valasi.

Tentoraz autorka siahla po vdatnom nimete
pribehov dvojice veselych klaunov, ktori na
svojich potulkich svetom okrem roztopaSnych
cirkusovych kiiskov a produkcie roznych ko-
mickych nedorozumeni, poméahaji rieit i drob-
né problémy redlnych postév, zvierat, ale i roz-
privkovych postavi¢iek, Kktoré stretavaji.
Kontakt aj komunikicia s Hugom a Fatim, kto-
rych sprevidza ¢uly psik Cindila, kazdého po-
cestného obohacuje, ukazuje mu vychodiskd
z problematickej situdcie, alebo jednoducho
vnisa do jeho Zivota trochu jasu a radosti.

Ziroveii si v8ak cenné poznatky odndsa aj
Zitatel. Zivotnd energia dvoch klaunov na ces-
te, nabitd optimizmom, nezostdva uviznend iba
na strinkach knihy. Tento presah sp&sobuje
~multimedidlny* charakter knihy, v rimci neho
sa stcastou toho istého zdmeru stava verbilny
prejav presne koreSpondujiici so svojim vy-
tvamnym rieSenim, ktorého sa presvedcivo zhos-
tila Zuzana Nem¢&ikova. Ak k tomu eSte prird-
tame toény pomyseinej hudby, vyludzované
husTami klauna Huga, vysledok sa dostavi v po-
dobe podmanivej atmosféry ako vyrazu napl-
nenia ambicie ziska( si detského Citatela. By-
tostné ustrojenie tychto protagonistov slubuje
balans na hrane reality a sveta fantdzie. Pricom
im niekedy staci len chut improvizovaf a trocha
predstavivosti, aby sa brény tohto pestrého sve-
ta otvorili a zaliali sivii stereotypnii pritomnos:
»No ani sediet ich netesilo na tej smutnej ces-
te bez stromov, bez chlddku a bez vidctva. Fati
sa na pni nespokojne pomrvil a zabral Hugovi
aj zvySok miesta. ,,Prepdc,* povedal, ked ho
dvihal zo zeme. ,,Nieco mi napadlo.* Wtiahol
z vrecka zelemi farbicku, naplul do misticky
a §tetcom si pomaloval dlane i prsty na zeleno.
Potom vyskocil na pen, vystrel ruky ako kond-
re a Sustal prstami ako listim* (s. 15).

Napokon, hoci st konflikty rieSené putuji-
cimi klaunmi nepatmé a prekazky, ktoré cestou
zdoldvaji malo vyrazné, a tym i hrany textové-
ho napiitia otupené, kiizlo pohotovosti a vyna-
liezavych spbsobov napréavania,,veci nasprav-
nu mieru, ako i vytrvalé vnaSanie harmodnie do
vzdjomnych vztahov nestrica ni¢ na svojej
posobivosti. Rovnako nemizne ani intenzita
chytlavého optimistického pocitu, ktorym st
klauni schopni infikovat okolie.

Dal§im vyraznym prvkom tohto rozprivko-
vého putovania sa stiva jeho etické posolstvo.
Samozrejme, neméd formu suchopidmych po-
nauceni. Vyplyva nielen z idealistickej ,klau-
novskej* viery v dobro, ale aj z prirodzenej po-
treby pozmenil nevhodné sprivanie, presvetlit
nevliidne prostredie a navigovat komplikovani
situdciu k vzdjomnému konsenzu: ,,Potom
klauni pobalili bdbike Saty do kostka, ktory bol
uZ teraz napratany na prasknutie, a rozlicili sa,
lebo babika ndhle zatifila po svojej starej skri-
ni, kde sa uz na niu iste tefili mole a nedockavo
trepotali zlatymi kridelkami. |, Shibte ndm, Ze
ked vds stretneme, vZdy budete oblecend!" vo-
lali Hugo a Fati za odchddzajiicou babikou. Bd-
bika v Sere nadchddzajiicej letej noci zastala
a obrdtila sa. ,,A vy mi zase shibte, Ze si predo
mnou uZ nikdy nebudete suskat!" (s. 26). Za
vy§Sie nartnutym téelom Grzndrova vyuZiva
laskavy a priatelsky humor, ktorym riesi nedo-
rozumenia, vyslobodzuje zo situdcie, Co sa viet-
kym zainteresovanym zdala byt spo€iatku prob-
lematicka.

Grzndrovej kniha Dvaja na ceste je zauji-
mavo rieSend i z hladiska kompoziénej vystav-
by. Jednotlivé texty tematizujiice rozmanité pri-
hody klaunov pofas ich putovania, ktoré sa
meni na nikdy sa nekon¢iacu misiu dobrej na-
lady a pomoci, moZno predovietkym chipat
ako sémanticky autonémne rozpravky. Stcas-
ne sa viak tieto akoby epizodické prihody sta-
vaji siasfou vy3Sieho celku, nadobidaj zmy-
sel v celistvom rozprivani o pikaresknej puti
jednej klaunovskej dvojice. Autorka si vybrala
namet, ktory pontka Siroké spektrum premien,
viacero moZnosti realizicie a ozvlaStnenia bez-
nych situdcii.

Zvolent stratégiu spracovania pribehov, kto-
ré sa skladaji z detailov a z rozli¢nych séman-
tickych odtienkov, podmieiiuje predpoklad vni-
mavého adresdta. Grzndrova pritom neustrnie
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iba v pozicii ofakdvania, schopnost citlivého
pristupu i priamo podnecuje. Prostrednictvom
rozpravaca sa vcituje do myslenia a pocitov &i-
tatefa, ktorému je toto dielo urlené. Ved napo-
kon kli¢ovym posolstvom a sti¢asne leitmoti-
vom tejto knihy sa stava metaforickd cesta ,, od
vlastného detstva k detstvu inych* (s. 84). Vpad
detstva do sveta dospelych tu vy€nieva ako ru-
ka podani na zmierenie. Tento ndvrat do Zried-
la ,skutocnych” hodndt vydidZdila jednodu-
chost a priamotiarost umeleckej vypovede,
budovanie 3pecifickej atmosféry. Pod tlakom
tejto atmosféry oZivaji spomienky. A ako hes-
lo potrebné k prechodu do detstva funguje ener-
gia prvej vety, ktord autorka neustéle variuje na
zatiatku kaZdého rozpravkového pribehu: ,, Sl
cestou a necestu nechdvali licnym konikom*.
VyuZivanie ,rozprava&skej obradnosti vytvira
zasvicujiici ritudl, kde kla¢ k vyznamu roz-
pravky vlastnia spriazneni.

V kombindcii s otvorenostou textu a uZ spo-
menutou jednoduchosfou vypovede ma tento
pristup isté slabiny. MnoZstvo pribehov nesie
denotaéné nazvy, popisné natolko, Ze netaktic-
ky odkryvaji tajomstvo, zdroj prekvapenia, ¢i
autorsky zdmer skor, neZ sa k nim protagonisti
Hugo a Fati dopracuju (rozpravky Koho stretli,
Ako nasli ponika, atd.). To viak vyvaZuje sna-
ha autorky vdychovat svojim mySlienkam a vi-
zidm konkrétnu podobu, aby sa stali &o najviac
hmatatelnymi. Vari z tohto dévodu sa uskutoc-
fiuje tiZba klaunov, aby vietci, ktorych predtym
na potulkéch stretli a boli im sympaticki, zdie-
Tali dalSiu cestu spolu s nimi, zvyraziiujic tak
ideu porozumenia: , A tak sa stalo, Ze ani ti
ostami nenechali na seba dlho akat. Coskoro
sa celd kvetovand maringotka vydala na cestu.
Na kozliku sedel pdn Klucky v cylindri a Fati
adrufne sa driali okolo pliec. V otvorenych dve-
rdach hompdlal nohami Hugo, fikal do strie-
borného saxofonu, tnisil po ceste noty a v otvo-
renom okne maringotky sa usmievala sladkym
a trosku strnulym ismevom staroZimd bdbika"
(s. 82). Dojem ddvery v posolstvo umeleckého
slova evokovaného autorkou, jej umoZiiuje
oslovit a priviest aj SirSie publikum k zamysle-
niu nad relevantnostou vypovede, ktord pred-
stavuje inSpirativne modely spravania, komu-
nikdcie a umociiuje vedomie spolupatri¢nosti.

JAROSLAV VLNKA

DRAHOSLAY MACHALA
Majstri slova

Bratislava, Perfekt 2002.
Grafick4 dprava Lubomir Mika, 109 s.

Majstri Stetca, Majstri ducha, Majstri slova,
Kto nim vlidol, to vietko st kniZky z vydava-
telstva Perfekt, ktoré vzbudili &itatelska pozor-
nost. Saturujd zaujem o populdrno-néuéna lite-
rataru, ktord patii stile medzi Ziadané Zinre.
Svojou slovnikovo-encyklopedickou koncep-
ciou podavaji vhodnou formou cely rad infor-
micii, pricom ,suchi* faktografiu ozvlastiuji
posobivou grafickou tipravou. Drahoslav Ma-
chala, autor kniZky Majstri slova, v dvode pie,
Ze pontka ,,namiesto meravych portrétov
z bronzu alebo kamennych séch portréty slo-
venskych spisovatelov ako mladych muzov cinu
s ich ldskami aj Zivotnymi vyhrami, prehrami aj
omylmi, mladé literdtky ako odvdzne Zeny, kto-
ré nicali predsudky a presadili svoje nové po-
stavenie v spolocnosti*. KaZdej spisovatelskej
osobnosti venuje jednu dvojstranu, ktoré je vy-
bavend tak dokumentdmou (koreSpondencia,
spomienkoVé ¢lanky, Uryvky z literatiry, textov,
svedecké vypovede) ako aj obrazovou vybavou
(portréty osobnosti, faksimile rukopisu, ukazky
kniZnych vydani). V tomto zmysle je teda Ma-
chalovo ,informat6rium Skoly literdrnej* vskut-
ku zaujimavym artefaktom. Mapuje 50 osob-
nosti slovenskej literatiry v rozmedzi dvoch
storo€i. Svojim sposobom sa opiera o kréméry-
ovsk periodizdciou 150 rokov slovenskej lite-
ratdry, teda za¢ina sa prvymi pokusmi o kodifi-
kéciu sloveniny — Bajzom a Bernolikom, teda
skutoénostami, ktoré nepochybne znamenali
aj postupnd premenu estetického kédu sloven-
skej literatiry, jej celkového hodnotového sta-
tusu. Premena jazyka, pribliZenie sa k hovoro-
vému (materinskému) jazyku, otvorilo totiZ
brénu aj autorskému sebavedomiu a svojbyt-
nosti autorského literdrneho $tylu. Popri fakto-
grafickych a literdrnohistorickych skuto¢nos-
tiach si Machala vSima osobnostny status
jednotlivych postdv, popisuje ich Tudsky roz-
mer, priCom si pomaha zndmymi aj menej zni-
mymi pribehmi ¢&i svedeckymi vypovedami.

Drahoslav Machala tak zaujimavo prepojil
naucno-populdmy §tyl s esejistikou, publicisti-
kou, novindrskou skratkou a svojim spdsobom
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aj s epickym rozprdvanim. Pritom tiloha, na kto-
ni sa podujal, nebola jednoduchd, a to i napriek
dnes uZ existujicemu pomerne Sirokému kor-
pusu encyklopédii, slovnikov, monografii, lite-
ramohistorickych syntéz a pod. Musel totiZ
zvladdnut proporcionalitu medzi faktografiou, li-
terarnohistorickym poznanim a beletrizovanou
informdciou. Z mnoZstva materiilu musel zna¢-
ne redukovat, citlivo vyberat, mat neustéle pred
sebou mladého €itatela (knizku venoval svojmu
vnukovi Samuelovi), ktory je vo vkuse vybera-
vy, podlieha médnym trendom, je odmietavy
anajmi je citlivy na akykolvek starosvetsky pa-
tos ¢i moralizovanie, ktorému ¢asto v sitvislos-
ti s nadou literdimou minulostou akosi nevdojak
podliehame. Jeho vyber je aj samozrejme osob-
nostny a zarovefi aj limitovany rozsahom, kto-
ry do istej miery ochudobnil moZnosti kom-
plexnejSiecho prieniku do dejin literatiry
a literdrneho Zivota vo vymedzenom obdobi.
I preto tam citelne chybaji také osobnosti, ako
napr. K. Kuzmdny, L. Podjavorinskd, Jin Fran-
cisci, Ludovit Kubdni, Pavol DobsSinsky, Vla-
dimir Roy, Jilius Bar¢-Ivan, Vojtech Mihdlik.
Z charakteru jednotlivych textov je zrejmé, Ze
Machala je predovietkym novindr a publicista.
V tomto zmysle st na Skodu celého projektu
niektoré neprijemné faktografické chyby. Ako
priklad moZno uviest nespravne uvedenie ditu-
mu narodenia Jina Hollého, chybu v ditume
smrti Sama Chalupku, pri portréte Dobroslava
Chrobdka sa spomina Karol Bezek namiesto
Kazimir Bezek. Mnohé moZno ovplyvnilo tro-
chu voIné aZ povrchné, azda prave novinirskym
remeslom ovplyvnené naribanie s faktami. Z4-
roveii sa zdd, Ze Machala je ovela istejsi pri
osobnostiach druhej polovice 20. storo€ia, pre-
toZe tu Casto pracuje s autentickymi zaZitkami
a spomienkami. Napriek tymto omylom ne-
mozno viak dielu upriet pozitivum jeho zi-
kladnej koncepcie - presvedCif mladého Citatela
o tom, Ze sa slovenskd inteligencia aktivizovala
atakmer programovo orientovala na prijimanie
eurdpskych kultirnych idei, a to aj napriek li-
mitujiicej ndrodnej ¢i neskor ideologickej ne-
slobode. Ved préive celymi generdciami upev-
fiovand uvzatost nepoddaf sa beznideji,
intenzivne preZivana potreba rozsirovat vlastny
intelektudlny horizont, potreba prijimat podne-
ty a spracvat ich z hladiska vyvinovych po-
trieb slovenskej kultiry a slovenského etnika

bola onou zédkladnou kultiirno-duchovnou nifou
vyvinu nadej literattiry najmé od konca 18. sto-
rofia.

Machala prezentovanim viacerych postojov
znamych postav slovenskej literatiry a kultiry
dokazuje, Ze slovenskd literdrna minulost ne-
bola postavend na zjednoduSujiicom jednolia-
tom pohlade a postoji, ale bol to predovietkym
nézorovy pluralizmus vyplyvajtici z jasne for-
mulovane] diferenciicie mnohych zoskupeni
slovenského nérodného tibora od bernoldkov-
cov, cez Stirovcov, hlasistov, modemistov, rea-
listov atd. Spoloénou ideou, ktord prispievala
pocas niekolkych desatroi k aktivizdcii ndsho
intelektudlneho Zivota, bola viak skuto¢nost, Ze
aj napriek ostrym polemikdm a nedorozume-
niam sa nezabidalo na potrebu dynamiky ni-
rodno-emancipaéného zépasu, na spoloény ciel
ystiipit sebavedomo ako moderné intelektudlne
vyspelé spolocenstvo do spoloCenstva eurép-
skeho.

EVA TKACIKOVA

JAN NAVRATIL
Lampas malého plavéika
Bratislava, SPN-Mladé letd 2003, 4. vyd., 221 s.

Kniha navratov. Aj tak by sa dala ozna¢i re-
edicia knihy Jina Navrdtila Lampi$ malého
plav¢ika. Navratov fudskych, ktoré vznikaji zo
spomienok na udalosti, ktoré sa nis v ¢asoch
minulych bezprostredne dotykali, ale i tych
kniZnych, ktoré si svedectvom neustéleho mag-
netizmu, pritahujicich mladych, ale i dospelych
Citatelov prave autenticitou Tudskej vypovede
pretavenou do umelecky presvedcivej literdrnej
podoby.

Lampa$ malého plavéika (vychédzajici po
prvykrét v roku 1980) je spomienkovo motivo-
vanou prézou, ktord je ¢asovo situovand do ob-
dobia od roku 1940 do konca II. svetovej voj-
ny. Dej sa odohrdva striedavo na dolnom PovaZi
a na splavnej Casti Dunaja od nemeckého Re-
gensburgu aZ po rumunsky Galac. Autorova
osobne preZitd skiisenost z Cias chlaplenstva
potas vojny mu umoZnila vidiet, vnimat a ko-
mentovat veci z pohladu diefata v predskol-
skom, neskér i Skolskom veku, a to aj pri zvo-
lenej optike objektivneho rozprivata, ktory
disponuje dospelostnym nadhladom. Prinos
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takejto rozpravalskej stratégie, ktord atribity
detského vnimania sveta vnaSa cez epické ka-
tegérie detskej postavy, je evidentny z dvoch
vyznamovo rovnocennych aspektov: na jednej
strane je to Citatelsko-percep&né hladisko, kto-
ré tému zdvaZne]j dejinnej udalosti spristupiiuje
a zrozumitelnym spdsobom sprostredkiva aj
detskému recipientovi, na strane druhej detské
vnimania sveta v jeho rezistencii voci defor-
mécidm dospelych nedovolilo autorovi skiznut
do ideologizujicich konstrukeii a petrifikova-
nych schém. Detsky hrdina si tu na zaklade kon-
krétnych ziZitkov ,skladd podobu vojny 1ak,
ako si skladdval zkociek obrazy zvieratiek*, aby
si  nich nakoniec ,zloZil ohyzdného netvora*.

Diefa vo vojne a vojna v diefati - to je zi-
kladnd tematickd a my3lienkové rovina knihy
Lampas malého plavéika. Sestroény Marek
Krilik, ktory sa spolu s rodi¢mi plavi na vlet-
nom ¢lne a ktory od ttleho detstva vyrastd na
Dunaji, zistuje, Ze nebezpecny, drsny, ale spra-
vodlivy Zivot na Dunaji sa postupne zacina me-
nit. Pravidla, ktoré si tu priroda a Zivot ludi v nej
vytvorili poas predchddzajiceho mierového
spoluZitia, st narusené. Plavba od svitu do no-
ci, smrt dievcata poCas plavby, potopeny vle¢-
ny ¢ln, ale aj naturalistické obrazy vojny v po-
dobe vyplavenych mftvol v OrSovskej zétoke &i
okypteného ftela kapitdna sd traumatizujdcimi
vyjavmi doby, ktoré sa natrvalo zapisali do citli-
vej duse diefata. Vojna s jej socidlnymi nisled-
kami a deformiciami v medziludskych vzfa-
hoch, dokonca aj medzi defmi — to je realita,
s ktorou musi Marek zdpasit po prichode k sta-
rym rodi¢om. Moralne hodnoty ako Cestnost,
spravodlivost, dcta k ¢loveku, neziStnd pomoc
a kamardtstvo, ktoré si Marek osvojil pocas Zi-
vota na Dunaji, ostro kontrastuji s necitlivostou,
Sikanovanim a surovostou deti z robotnickych
rodin (sekerou rozseknuty pancier a telo Mare-
kovej korytnacky), ale aj s povySenectvom
apretvirkou vysSich spolocenskych vrstiev (po-
stava Ctirada Teplického). Jedinym majikom
osvetlujlicim neradostné dni Skoldka Mareka st
spomienky narodicov a tizba po spoloénom ro-
dinnom Zivote, ktord sa za¢ina napliiat kdpou
pozemku a stavbou nového domu a je ukonde-
nd §tastnym otcovym ndvratom na konci vojny.

Vo vybere zobrazovacich prostriedkov v Na-
vritilovej knizke prevlida snaha po analogizi-
cii literdmej a mimoliterdrnej skutoénosti, pri-
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¢om autor text semiotizuje v niekolkych vy-
znamovych rovindch. Jednotlivé motivické
prvky, ktoré st siastou prvoplanovej sujetovej
realizicie, koreSpondujice aj s ndzvami jedno-
tlivych Zasti romanu (Rondd, Vlci, Mosty, Bre-
hy), vytvirajt interpretany priester na oboha-
tenie vypovednej hodnoty literdrneho textu
o nové vyznamy. Rond4, klasické lodnicke ma-
névre pri oti¢ani, symbolizuji vo vieobecnosti
prevritenost doby, v ktorej sa obracajl hodno-
ty a svet sa nakldfa, strdca rovnovihu v ne-
zvlidnutelnych pohyboch, pritomnost vlkov
anticipuje zvi¢enie v medziludskych vztahoch,
v ktorych plati: homo homini lupus, mosty spé-
jajice, ale i rozdelujice ludi a ich osudy v po-
hnutych ¢asoch, aby nakoniec sloboda vynies-
la vietkych na jeden mierovy breh, ktory
nerozdeluje Ziadna frontova Ciara.

Popri spominanom vyznamovom navrstvo-
vani, ktoré nepochybne prispelo k estetizicii li-
terdmej vypovede, treba v siivislosti s adres-
nostou knizky vyzdvihndf aj hodnoty, ktoré
sivisia s vychovno-vzdeldvacim rozmerom
tohto literarneho diela. V prvom rade st to his-
toricko-pozndvacie aspekty textu, vdaka kto-
rym sa diefa u¢i poznavat historické fakty na za-
klade konania konkrétnych [udi v konkrétnych
situdcich, a to bez zovieobeciiujicich téz, po-
znacenych etnickymi ¢i ideologickymi aprio-
rizmami. Z pozndvacieho hladiska nemenej
doleZitd sa javi aj sféra, ktord vdaka ,interkul-
turalite* dunajského toku pontika dietatu boha-
ty korpus zemepisnych a kulturologickych in-
formdcii, sicasne aj mnoZstvo redlii z oblasti
rieénej dopravy. Celkom Zivo si viem predsta-
vif, ako diefa pri dobrodruZnych sentencidch
s mnoZstvom exotickych motivov siaha po ma-
pe ¢i obrazovych dokumentoch, aby si mohlo
zdZitok z knihy umocnit a potvrdit faktografic-
kou verifikdciou prave ¢itaného textu,

V neposlednom rade si to aj hodnoty etické,
ktoré st v kniZke pritomné hlavne ako memen-
to z presfapov Tudstva vo€i ludskosti, no sticas-
ne naplifajiice vierou v existenciu nevyhasina-
jcich lampasov malych plavéikov, svietiacich
v Casoch temna istotou mravnej Cistoty, spra-
vodlivosti anesmrtelnosti pozitivnych fudskych
inov.

MILOS ONDRAS
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ROMAN BRAT
Tvrdohlavy baran
Bratislava, Perfekt 2000. 1. vyd. 70 s.
Pochaby Skriatok

Bratislava, Perfekt 2002. 1. vyd. 73 s.

Rozprivok nikdy nie je dost. Tato univer-
zdlna madrost je nadpisom Gvodnej ¢asti roz-
pravkovej knihy Romana Brata Pochaby $kria-
tok. KniZka je pokrafovanim titulu Pochaby
baran (vy3la v r. 2000 a ziskala ocenenie Naj-
lepSia detska kniha jari roku 2001). Obe kni-
hy vznikli na ziklade rozpravok z veternit-
kového seridlu Co videli stromy, ktory v r.
1997 odvysielala Slovenski televizia.

Tvrdohlavy baran i Pochaby Skriatok ob-
sahujii po sedem pribehov-rozpravok. Doved-
na ide teda o Strndst rozprévok, ktoré hlavnej
hrdinke Katke vyrozpravali stromy — repre-
zentanti konkrétnej nirodnej kultiry a sym-
boly jednotlivych krajin. Samotny fakt, Ze mé-
diom, ktory rozprivky prenisa, je strom, je
velmi zaujimavy a ozvlaStiujdci. Stromy tvo-
ria nielen Glohu rozprdvaca jednotlivych pri-
behov, ale vytviraja i atmosféru krajin a ku-
lisu k udalostiam. V prvej knihe (Tvrdohlavy
baran) sii predstavovanymi stromami dub, tu-
ja, palma, breza, javor, Cerediia a figa; v dru-
hej jedla, kaktus, morusa, olivovnik, agit,
kauCukovnik a eukalyptus. UZ z tohto vypol-
tu vidief, Ze ide o stromy nielen z ndsho
regiénu, ale aj o stromy exotické. Preto aj at-
mosféra rozprivok je niekedy ,stredoeurép-
ska' a niekedy ,svetovid“. Ale nielen atmo-
sféra. Aj postavy, ktoré rozohrdvaji pribehy,
koreSponduji s duchom rozprivok. V roz-
pravke Hrbaty toreador pribeh rozpréva tuja,
strom pochédzajici z teplych krajin, a hrdi-
nom je toreador Pedro, v rozpravke Baba Ja-
ga je rozpravaCkou ruskd breza, kanadsky ja-
vor rozpriva indidnsku rozpravku, $védska
Jjedla rozpravku o Skriatkoch a madarsky agét
zas o ErZike a Pistovi. V oboch knihéch je pri-
tomny eSte jeden rozpravac, resp. pozorova-
tel. Je nim Katkin ocko, ktory je vZdy sved-
kom rozpravania rozprivok, ale predtym sa
musi po vypiti ¢arovnej vody zo studniky
premenif na zvieratko — na drozda, bociana,

motyla ¢&i jezka — ved , keby stromy videli, Ze
s malym dievéatkom prisiel nejaky dospely,
ostali by nemé*. Rozpravky takto dostévaji
dalsi rozmer, no neuberd im to na zrozumitel-
nosti a are.

Rozpravkové knizky Romana Brata si
v mnohych ohladoch prinosom. Je v nich fan-
tizia i pozndvacia zloZka. Defom sa prihova-
raji kultivovanym jazykom, vytvarnd strdnka,
ktord pre detského prijemcu byva jednym z 14-
kadiel na pre€itanie knihy, je vhodnym dopln-
kom textu. Ilustricie Miroslava Regitku oslo-
via farebnosfou, st informacne nasytené, ale
ponechdvaji priestor i pre detski fantaziu.

e My ludia mdme nie jeden, ale dva Za-
Lidky. Prvy napliiame, aby sme zahnali hlad
tela, druhy, aby sme zahnali hlad duse. Lebo
aj dusa byva hladnd.* A detski dusa, podob-
ne ako telesnd konstiticia diefafa, inklinuje
k maSkrtdm. Jednou z tych duchovnych su aj
knihy rozprivkovych variécii Romana Brata.

EVA VITEZOVA

EION COLFER
Artemis Fowl

Bratislava, Ikar 2001, preklad Hviezdoslav Her-
man.

Artemis Fowl - Arkticky incident

Bratislava, lkar 2002, preklad Hviezdoslav Her-
man.

Spektrum Zénrovych foriem literatiry pre
deti a mlddeZ vo vii&Sine pripadov odzrkadlu-
je Struktiru Zanrovych foriem literatdiry pre
dospelych. Popri klasickom Zinri rozpravok
sa v literattre pre deti a mladeZ vyskytuja de-
tektivne, dobrodruZné, straSidelné, vedecko-
fantastické i libostné pribehy, kedysi typické
predovietkym pre literatdru pre dospelych.
Niekedy sa dokonca zda, Ze detskd literatiira
akoby kopirovala svet literatiry pre dospe-
Iych. Casto ide o , kopirovanie* progresivne —
ozvlastiujlice a obohacujice detska literatd-
ru, no rovnako Casto moZe takéto kopirovanie
posobif regresivne — detskd literattira sa stiva
len ,,vyvarom* literatiry pre dospelych. Pra-
ve tento druhy typ kopirovania, podla mojho
nazoru, predstavujd knihy Eiona Colfera, kto-
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ré sa na pultoch knihkupectiev objavili v pred-
chddzajicich dvoch rokoch.

Zo 7anrového hladiska by sme pribehy
o genidlnom chlapcovi Artemisovi Fowlovi
mohli ozna¢if ako krimindlno-fantastické ro-
many. Takéto spojenie dvoch Zanrovych fo-
riem sa spo€iatku javi ako prinosné a zaujima-
vé, rovnako zaujimavé sa zda byt aj prelinanie
sveta redlneho (svet Artemisa Fowla) so sve-
tom fantastickym (svet Skriatkov). Do proti-
kladu sa tak dostdva magia a veda. Napriek
oCakdvaniam v3ak Colferove romény nepre-
kraluja drovei trividlnej literatiry, a ak som na
zatiatku hovoril o kopirovani, tak tieto knihy
kopiruji nielen Zanrovi formu, ale aj celé pa-
sdze, dejové zapletky a scény z krimindlnych
pribehov pre dospelych. Trividlnost pribehov
o Artemisovi Fowlovi je takd transparentnd,
aZz som mal pri &itani niekedy pocit, Ze autor
sa zamerne pridrZiava literdrnou vedou po-
stulovanych kritérii populdrnej literatiry, ako
si napriklad dejovost, emociondlnost, sen-
zafnost, napinavost, fantastickost, dobrodruZ-
nost, vynimo&nost situdcii, stereotypnost
kompozicie i stereotypnost opisu dramatic-
kych udalosti. Vietky spominané znaky moZ-
no velmi zretelne ndjst v Colferovych kni-
hich.

1. Dejovost/ Obe knihy o Artemisovi Fow-
lovi, ktoré doposial na Slovensku vysli, bu-
dujii na dejovosti. V prvom diele s ndzvom Ar-
temis Fowl sa hlavny hrdina pokasa ukradnat
bdjny poklad riSe Skriatkov. Unesie ¢lenku
elitnej $kriatkovskej zasahovej jednotky,
uvizni ju a zaéne vydieral SpoloCenstvo
Skriatkov. Jeho zlo€inecka akcia vyvold zo
strany Skriatkov rovnako brutdlnu reakciu,
nisledkom ¢éoho hrozi globdlna kriza — vojna
medzi dvoma Zivo¢iSnymi druhmi: Skriatka-
mi a fudmi. Druhy diel knihy Artemis Fowl -
Arkticky incident sa paralelne odohriva vo
svete Skriatkov, kde prebieha vzbura goblinov
a nésilné ovladnutie moci dvojicou zradcov,
a vo svete fudi, v Antarktide, kde ruskd mafia
viizni Fowlovho otca. Samotny fakt dejovos-
ti by v detskej literatire nebol ni¢im prekva-
pujticim, keby jej Colfer nepodriadil vietko
ostatné, Pribehu chyba akakolvek poetickost,
metaforickost a obraznost. Autor sa obme-
dzuje jedine na priame prerozpravanie napi-
navého pribehu.
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2. Emociondlnost/ V pripade pribehov
o Artemisovi Fowlovi emociondlnost textu za-
chédza temer aZ do sentimentélnosti. V prvom
diele takymto sentimentilnym prvkom je po-
stava matky hlavného protagonistu, ktord po
tidajnej smrti svojho manZela trpi taZkymi de-
presiami, stratou pamiti a Sialenstvom, no na-
pokon sa vdaka zasahu Skriatkov zdzracne vy-
lie¢i. Uzdravend matka a syn si v zdvereCnej
dojimavej scéne padaji do ndrucia. ,,Angeli-
ne Fowlovd schddzala po schodoch, zlahka sa
pridifajiic zdbradlia. Artemis uZ zabudol, akd
bola matka pévabnd. Bosymi nohami zostiipi-
la z0 schodov pokrytych behiiriom a o chvilu
stdla pred synom. 'Dobré rdano, mildcik,” po-
vedala, ake to robievala kedysi. "M-mama,’
vyjachtal Artemis. "No tak, objim si ma.’ Ar-
temis sa schilil v matkinom ndruci. Bolo tep-
lé a pevné. Vorialo parfumom. Zrazu sa citil
ako chlapec, ved vlastne aj bol" (s. 277).

V druhom diele podobni tilohu emocio-
ndlneho €initela zohrdva postava uneseného
otca a synovsko-otcovska laska.

3. Senzacnost a vynimo¢nost/ Okrem sa-
motnej senzacnosti pribehu, pripadne vyni-
mocnosti hlavnej postavy, pdsobi na Citatela
senzaCne aj prostredie, v ktorom sa oba pri-
behy odohravajii. Raz je to prepychové fow-
lovské panstvo, inokedy zihadny, ale tech-
nickymi vyndlezmi preplneny svet §kriatkov
& chudobnd $tvrt Ho Ci Minovho Mesta, ale-
bo turistami preplneny PariZ, pripadne radio-
aktivitou presiaknuté severné Rusko.

Priznaénou vlastnosfou textov oboch ro-
ménov je presné pomendvanie drahych a kva-
litnych znaciek vyrobkov a predmetov, s kto-
rymi postavy prichddzaja do styku (tlaiaren
Laser-Writer, Power-Book od firmy Apple,
plechovice Coca-Coly, vojafikovia znacky
Action Men, limuzina znaCky Bentley, doma-
ce kino znacky Pioneer, topinky od Batu atd.)
Takito ,,znatkovost®, okrem toho, Ze pdsobi
ako skrytd reklama, tieZ stupiiuje exkluzivitu
a senzacnost pribehu.

4. Napinavost/ Tento znak je snid jedinym
pozitivnym momentom Colferovych knih.
Napriek tomu, Ze jeho pribehy vigsinou pra-
cuji so stereotypmi typickymi pre dany Ziner
(bitky, nahdnacky, prestrelky atd.), samotny
text je napisany pomerne zruéne. Knihy o Ar-
temisovi Fowlovi st €itavé a svojou akénos-
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fou si neustéile udrZiavaji pozomost Citatela.
Vdaka tomu by sme ich pokojne mohli zara-
dif do kategérie trilerov. Podla mojho ndzoru
najpitavejSou a moZno aj najpresvedcivejSou
scénou je stretnutie a stiboj Skriatkovskej ka-
pitinky Hely Kritkej s trollom v malej talian-
skej reStaurdcii (s. 62-64).

5. Kompozi¢ni stereotypnost/ V rimci
kompozicie pribehu autor takmer pravidelne
vyuZiva striedanie dvoch aZ troch paralelnych
dejovych péasiem. Hoci na jednej strane také-
to metdda strihu zvySuje napitie, na druhej
strane jej systematické opakovanie smeruje
k stereotypu a oakdvanost ndslednosti scén
pdsobi miestami nudne.

6. Stereotypnost opisu dramatickych
udalosti/ V dvode som spominal, Ze Colfe-
rove knihy kopiruji nielen Zinrovia formu li-
teratry pre dospelych, ale aj niektoré zi-
pletky, scény a pasdZe. Vdaka tomu mi
Citatel po cely Cas pocit, Ze toto uZ niekde
videl alebo ¢ital. Takou je napriklad scéna
bitky Fowlovho komornika Butlera s pri-
stavnymi robotnikmi: ,,Prvého Butler zloZil
Sirokym boxerskym hdkom. Dalsim dvom
zrazil hlavy dokopy ako v kreslenom serid-
li. Stvrtého s pocitom nehynicej hanby sko-
pol z otoEky. Ale najvelkolepejsie divadlo si
nechal na koniec. Komornik schytil dvoch
poslednych za goliere pracovnych bliz, zva-
lil sa pruZne na chrbdt a prehodil ich cez md-
lo do vody dublinského pristavu* (s. 96).
Rovnako povedome pdsobi aj scéna iteku
pred ohiiom v podpalubi starej lode (s. 113-
114) &i zaver druhého dieln, v ktorom prav-
da vyjde najavo vdaka tajnej nahrivke do-
kazujicej  vierolomnosf jedného zo
zlo€incov. Zda sa, Ze velkym literarnym vzo-
rom Eoina Colfera je postava Jamesa Bon-
da, pretoZe prive jeho pribehy st v knihich
plagiované najviac.

Stereotyp sa neobmedzuje len na opisy
udalosti, ale aj na zobrazenie postdv a prost-
redia. NajsilnejSie je to zrejme v stvarneni
postsocialistického Ruska. Pri ¢itani sa mi ob-
¢as zdalo, akoby sa studend vojna vo svete eSte
neskoncila a Eurdpa je stile rozdelend na dob-
rych Anglicanov a zlych Rusov.

Kvalitu knih o Artemisovi Fowlovi uréi-
te nevylep3i ani pomerne vysoky stupefi vy-
razovej vulgarnosti a hrubosti: kapitinka

Kritka zhodnoti, Ze ,,Ten troll je teda poriad-
ne hovido!* (s. 56); Skriatkovsky vynédlezca
Kopyto sa svojho nadriadeného pyta: ,Prisli
ste si mojim ksichtom stlacit nejaky gombik,
¢i ¢o?* (s. 149), kapitdn HIGza sa vyhriZa
trpaslikovi: ,A zatial som ti nenakopol za-
dok..."* (s. 170) atd. No v pribehu nechyba
ani obrazovd vulgirnost, pravdepodobne
najtvrdSia sa nachddza v scéne, v ktorej
Skriatkovia cheii vstipit do Fowlovho domu,
no stary $kriatkovsky zdkon im to nedovo-
Tuje: ,,Nik neodpovedal. Aspoit nie slovami.
Len ktosi vydal zvuk, ako keby ho naple na
zvracanie. Viastne akoby uZ ovracal cely
mikrofén. Hela sa obrdtila. Problém stdl zlo-
meny v pdse a pod nim sa rozlievala mald
kaluz zvratkov. [...] Ale namiesto toho sa nu
vychrlil z vist priid koncentrovanej Zlce. Na-
nestastie nestihol otvorif priezor na prilbe,
neZ ho zasiahla nevolnost. Nebol to pekny
pohlad* (s. 267). Scéna opisujiica nevolnost
vietkych &lenov zdsahového oddielu trva
poldruha strany!

Okrem vulgémosti sa pribehy vyznaCuja
i dost benevolentnym pristupom k nésiliu
a smrti. AZ privelmi Easto sa v texte priamo
objavujd slovd ako odbachnif, zabit, mitvy
atd. Rovnako beZné si aj scény ndsilia a za-
bijania, pri¢om sa k nim pristupuje ako k ¢o-
musi Gplne prirodzenému. V Ziadnom pripa-
de by som sa nechcel staval do pozicie
ochrancu morélky v literatire pre deti a mla-
deZ, ale niektoré motivy (napr. zaZiva uskva-
reny kapitdn Obu3ok /s. 279) moZno stoja za
zviZenie.

Jazyk oboch knih je miestami dost ne-
obratny a najvii¢Sou zdhadou slovenského
prekladu (alebo moZno samotného origindlu?)
je zmena popisu postavy Skriatkovského vy-
nilezcu Kopyta. V prvom diele je oznatova-
ny ako satyr, no v druhom uZ vystupuje ako
kentaur. Podobnych nedostatkov sa viak
v textoch objavuje ovela viac.

Co dodaf na zéver? Knihy o Artemisovi
Fowlovi, i napriek Citavosti, predstavuji ne-
kvalitni podobu populdrne;j literattry, a preto
pre miia zostdva tajomstvom, ¢im si, ako to
uvidza prebal druhého dielu, ziskali u Eitate-
Tov taky velky dspech.

PETER KARPINSKY
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BARFIE V BRATISLAVE

V diioch 4.-8. septembra 2003 sa Bratislava
stala miestom stretnutia vySe 40 uditelov, kni-
hovnikov, literirnych vedcov a predstaviteloy
roznych kultirnych a vzdeldvacich institdcii
z viac ako 13 eurdpskych krajin. Podujatie or-
ganizovala BIBIANA, medzindrodny dom ume-
nia pre deti, v rimci projektu BARFIE (Books
and Reading for Intercultural Education) a jed-
nym z jeho cielov bolo vytvorit priestor na
stretnutie odbornikov, ktori pracuja s detskou
literattirou v rdmci niektorych projektov z pro-
gramov Comenius. Popri viacerych prezenta-
cidch jednotlivych projektov, ktoré odzneli
v diskusnych prispevkoch, zékladom tohto
kontaktného semindra boli Styri pracovné
workschopy, ktoré predstavili projekty zame-
rané na podporu interkulturdlnej vychovy
prostrednictvom detskej knihy.

Jednym z nich bol projekt EPBC (European
Picture Books Collection), prezentovany jeho
autorkou Penni Cottonovou (Velkd Britdnia),
ktorého zdklad tvori kolekcia 20 obrizkovych
knih z 15 Elenskych krajin EU a Svajéiarska (dve
knihy sii z Belgicka vo franciizStine a flim¢ine
a Styri z Velkej Britdnie — Anglicko, Skétsko,
Severné Irsko a Wales). Cielom je poskytniif uci-
tefom ndmety, aby ¢itanim vizudlno-verbalnych
pribehov v obrazkovych kniZkich deti spoznd-
vali Zivot akultiru jednotlivych eurépskych kra-
jin. Sticastou projektu je aj vzdeldvaci kurz roz-
deleny do troch Casti — lingvistickej, zameranej
na identifikiciu jazykovych diferencii a analé-
gii, literdrno-analytickej, s detailnou interpreti-
ciou jednotlivych aspektov narativnych textov
a kulturologickej, ktord vychddza z prepojenia
dvoch predchddzajucich a umoZiiuje identifiko-
vat rozli¢né aspekty jednotlivych kultar.

Na dalSom workschope Margarida Morga-
dovi (Portugalsko) predstavila metodologické
pristupy pri prici s detskymi knihami, ktoré st
si¢astou novovytvorenej kniZnej kolekcie knih
projektu BARFIE. (Knihy s pristupné formou
prezencnej vypoZicky v kniZnici BIBIANY.)
Tematicky bol workschop zamerany na problé-
my kulttrnej plurality v Eurdpe s poukazom na
historicko-spolocensky kontext v savislosti
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s eurdpskou koloniziciou, obchodnymi cesta-
mi, vojnovymi konfliktmi a s nimi Gzko spoje-
nymi migraénymi a imigraénymi tendenciami.

Workschop Gerharda Jaegera (Belgicko)
bol zamerany na predstavenie tradi¢ného ja-
ponského pribehu vo forme obrizkového di-
vadla KAMISHIBAI (kami-papier, shibai-dré-
ma) a na jeho uplatnenie v pedagogickej praxi.
VyuZivanie rbznych obrazovych materidlov
v KAMISHIBALI prispieva k zvlddnutiu ko-
munikaénych situdcii, zvySuje komunika&ni
zrucnost deti z roznych ndrodnych a ndrod-
nostnych komunit s moZnostou sprostredkova-
nia redlii o prisludnej krajine. Z hladiska inter-
aktivnej spoluprice a kreativnej participécie zo
strany diefafa je vyhodou vysoké variabilita ob-
rizkov, vyber a koncipovanie vlastného pribe-
hu, prip. samostatné nakreslenie jednotlivych
obrizkov.

Na problematiku Citania deti upozornil
workschop Monique Hennequin (Franctizsko)
so snahou podporit my3lienku medzinirodnej
vymeny reSerSov a literdrnych recenzii a zin-
tenzivnif spolupricu vydavatelov detskych
knih v rdmci celej Eur6py.

Pokracovanim tohto medzinirodného po-
dujatia bolo Sympézium BIB 2003 — Fenomén
postmoderny v stlasnej ilustrécii pre deti, na
ktorom vystapili so svojimi prispevkami aj
tcastnici projektu BARFIE ( Penni Cottonova
— Postmoderna vo vizudlnej nardcii Eurépskej
kolekcie obrizkovych knih, Margarida Morga-
dovi — Detské knihy, ilustricia a identita, Va-
nessa Joosenovi ~ Multikulturdlnost [udovej
rozpravky a jej ilustricie, Gerhard Jaeger —
ABC — mobilné 3tudio ako interaktivna skuse-
nost s detskou knihou).

Nickolkodiiové stretnutie uitelov a odbor-
nikov na detski literatiru z celej Eurépy pri-
nieslo viacero podnetnych myslienok, ktoré sa
v nasledujicom obdobi budd realizovat formou
roznych projektovych spolupric. V rdmci pro-
jektu BARFIE sa podobné stretnutie pldnuje aj
na nasledujici rok. Po Viedni a Bratislave sa
hostitefom stane VarSava.

MILOS ONDRAS
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Deti plné kina

BAB 2003

BIENALE ANIMACIE BRATI-
SLAVA ma hladaf dobré filmy pre deti.
Bratislavskd deklarécia z roku 1995 ich
definovala takto: ,,... musia zobrazovat
pozitivne [udské hodnoty, musia pod-
porovat proces kreativneho myslenia,
musia odhalif a zdoéraznit zdkladné
hodnoty Iudi a narodov podla ich tra-
dicii, socialneho a kultirneho zize-
mia a nirodnej identity kaZdej kraji-
ny...* Jednym slovom musia hladat
dobro. Dobro pre deti. Prave deti potre-
buji jeho viziu, rozpravky s etickym po-
solstvom, rozprivky s invenénou vy-
tvarnou re€ou, radostnymi ndpadmi,
humorom a origindlnou in3pirdciou.
»Okruh nadSencov, ktorym tento fes-
tival leZi na srdci, nie je velky, ved ani
toto podujatie nechce byt monstrom,
ale zdujemcovia o animovany film -
odbornici, fanisikovia, detski divici,
prejavuji o BAB stdle vicsi zdu-
jem...* spresnil ¢lovecie miery podu-
jatia Peter Catko, riaditel festivalu
a BIBIANY, kde o krehkosti detskej
subkultiry uZ Cosi vedia. Aj to, Ze bez
rozvetvenej medzindrodnej spoluprace
sa BAB nedd uskutocnit.

Programovad riaditelka festivalu
Gabriela GavalCinova vie, Ze to naj-
dolezitejSie je objavit d o bry film, stoj
¢ostoj ho aj ziskat na BAB, €o je nezried-
ka hladanim ihly v kope sena. Odhady
sa potvrdili, zopdr animovanych laho-
dok sa naslo, aj niekolko slunych, a to
uZz na prvy pokus. TakZe KONFRO-
NACIE sa mohli zagat. Mohlo sa po-
rovnivat videné s videnym: cereSnicky
s remeselnou komerciou, autorské pa-

rady so sebausved¢ujicimi adapticiami
velkej i nevelkej literatiry, oskarové
pokusy s neoskarovymi. Konfronticie
prebudili rezignujicich domdcich tvor-
cov, renomovanych i za¢inajicich, opit
sa stal dolezitym dprimny dialég. Do-
konca aj katedru animovanej tvorby
osvieZil tvorivy prievan, ich veci sa
pohli do sveta. PRIX KLINGSOR
bola ,,na doZivotie* za celkovy prinos
(jej nositelom sa stal ¢esky animator
Bretislav Pojar); bolo uZ len otdzkou
¢asu, kedy sa aj Konfrontacie profesio-
ndlne ukotvia Statutirnou sifaZou. Ako
s novinkou - aj s tromi medzindrodny-
mi porotami — sa s fiou obozndmili
detski divici, ktori na terajSom 7. roc-
niku festivalu anketovymi listkami roz-
hodovali o svojej cene. Prisudili ju
dvadsat a pol minitovému franctzske-
mu filmu Selimov dar. Kym napriklad
pocas JuriSi¢ovho filmu aj trikrit zatlies-
kali, pri premietani vifaznej snimky bo-
lo riadne zamracené. Bdjny orientdlny
svet, ku ktorému patri srd namiesto srd-
ca, sentiment aj krutosf, zboZ3tenie
dialky a tajomstva, zavadzajici okult-
ny mix pri¢in a nésledkov, tym vietkym
povySivany rozprivkovy animovany
wdar* akoby zhypnotizoval kinodiva-
kov, sediacich bérs aj na podlahe, ¢o
vZdy bolo lepsie ako sedief v popolud-
flajSej ,druZzine", to je samozrejmé.
Programova riaditelka, tieZ trochu pos-
mutneld, sa zrejme dotkla podstaty ver-
diktu deti — nestihli sa zorientovat
v ,kratkych minutaZach”. Z 24 safaz-
nych snimok bodovali dlhSie filmy,
s rozpacitou dramaturgiou, rozkolisa-
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nou vytvarnosfou a rutinérskou anima-
ciou. Aj to je renomovany festival,
akym BAB nepochybne je.

Deti sii detmi svojej doby. Co by vi-
deli najradSej, prezradil vyskum ne-
meckej ZDF pred niekolkymi rokmi.
PrevaZznd vicSina deti (65 %) na prvom
mieste uviedla kreslené filmy, dodajme,
tradi¢ného typu. Ak sa objavila vy33ia
preferencia televiznych, tzv. skladacko-
vych magazinov, ich podstatnou sufas-
{ou sa zasa len kreslené filmy.

Vyskum apelativne potvrdil, Ze deti
nechcii ndsilie, ba odmietajd aj strasid-
14, stradidielka, Certov, priSery (diev&a-
td ich odmietaji eSte CastejSie ako
chlapci), aj ked dospeli im tieto ne-
chcené hodnoty neustéle preobliekaji
raz do akoZe vtipnych, inokedy akoZe
dramatickych, div nie milovania chti-
vych médnych $iat. Podla neoverenych
sprav vyvinovi psycholégovia uZ odmie-
taja chodit do kina. SluZobne tam ten-
toraz boli medzinirodné poroty. Hod-
notili, listovali v peknom katalogu,
mikvo zvaZovali, ved kritériami obopi-
nali dlh§iu Casovii os podstatného vyvi-
nu, v ktorom geografické siradnice
a zvytajnd festivalova diplomacia by
zohrali medvediu sluzbu. Aj preto do-
stal vyrazny madarsky film Stastni
cestu, Sindib4d dve ocenenia: Cestnd
medailu Viktora Kubala aj Cenu Vise-
gradu.

Loty3skej produkcii porota udelila
Cenu Cifej (Medzindrodné centrum fil-
mov pre deti a mlddez) za klasicku béb-
karinu Macky, ale nezvyCajne srde¢ne
a vtipne pofatd. Ruski tvorcovia sa
podpisali na filme Mali¢ky princ —
franctzskej produkcie. A to je vietko,
aj ked boli edte minimdlne 3-4 horice
Zeliezka: kratulinky film izraelského
tvorcu Gila Alkabetza realizovany
v Nemecku a tieZ s Nemeckom kopro-
dukovany polsky Kvet paprade nidej-
nej rezisérky Anny Dudekovej. Alka-
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betzov film Trim time o€aril vysokou
sirodostou vyrazovych prestriedkov
(scendr, vytvarné ndvrhy, animacia a ré-
Zia boli autorskym vykonom). Lotysi
poslali na BAB aj vydareného Kizel-
nika a Cesi trochu citovo podchlade-
ného, no animaéne brilantného Mateja.

Boli aj omyly, neuvédZené predlapy
a dezorientujice lapsusy. Vo svete ani-
movanych rozprdvok totiZ nastdva glo-
balne ochladzovanie, nanosili sa sem do-
speli chytrici s veselou SkraboSkou na
tvari. Citia sa tu profesionalmi. Autor-
sky animovany film neodolal pokuSeniu
rezignoval na detského adresdta. Je
v tom kus sebazichovy, nikajtica sa pri-
leZitost. Piotr Dumala, tohtoro¢ny lau-
redt Cestnej medaily Albina Brunovské-
ho, situdciu ozrejmuje takto: ,,Animécia
je oZivovanie. Nie je to registracia
udalosti, ale kredcia ilazie. Animicia
nie je filmovanim, ale kreovanim po-
hybu. Obraz sveta vytvoreny umel-
com nikdy nie je objektivny...

Dne3nych talentovanych tvorcov ani-
mécie obklopuje primdlo sa hybajlica
realita. Treba nejako vyZif, preckat,
dufat. Zachytit odchody nakladnych se-
ridlovych vlakov. Dat sa nimi zavliect
nevedno az kam, nie je Ziadnou socidl-
nou vyhliadkou. Vnitornou satisfak-
ciou celkom iste nie. ESteZe zopir fes-
tivalov ¢eri hladinu. Povzbudenim su aj
osudy velkych osobnosti svetového ani-
movaného filmu.

FILMOVA NOC ANIMACIE
okrem sveta prichylila aj domdcich za-
svitencov z VSMU. K. Kereke3ova, V.
Kral, J. Slovenska, M. Struss, I. Sebes-
tovd, B. Sima, M. Uhrin, M. Villaris a I.
Zajacovd neobidli naprizdno (zopar
cien uZ mame doma). TakZe z mnohych
vydarenych tohtoro¢nych sprievodnych
podujati najmi tdto noc ,,stilic a mete-
oritov* stédla zato.

DUSAN LECHAN
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§ nosom v podpazusi

v/

JAROSLAV SRANK

Georges Bataille pri svojom uvaZovani
o bytostnej tizbe loveka po zakuSani hra-
niénych zéZitkov prichddza v ramci Stidie
Mystika a smyslnost k zaveru, Ze tito trans-
gresiu s schopni zaZivat azda uZ len rehol-
nici v momentoch extdzy. Len im je podla
neho vyhradend skidsenost s neoddelitelnos-
fou slasti a smrti. NaSou prvou sii¢asnou re-
akciou na tento vyvod mbZe byt celkom iste
suverénna vyhrada, Ze Cosi také v nagich slo-
bodnych &asoch uZ neplati. Tak sme pre-
sved€eni o ultimativnosti n&Sho spdsobu
Zivota. Celkom iste niet mylnejsieho pre-
sved¢enia. PretoZe hoci nijaké ina posadnu-
tost nemd dnes v naSom kazdodennom Zivo-
te tolko rozmanitych prejavov ako tiZba po
ukojeni, orientujeme sa pri jej uskuto¢fiova-
ni vyhradne na bezpelné podoby orgazmu.
Nasytit sa rychlo, bezpe&ne a lacno, to je to,
¢o nas pohifia, nie tdZba zaZif otriasajiicu
skisenost.

V uréitom zmysle je to samozrejme cel-
kom pochopitelné sprivanie. Celkom iste je
zrejme pochopitelnejsie viac neZ to, prefo
tychto pér odstavcov o Stefanovi Moravéi-
kovi za¢inam tak odfaZito, z dialky, nepat-
rine jubilejnej prileZitosti 60. narodenin,
ktord je za ich vznikom. A predsa pova-
Zujem takéto rieSenie za zmysluplnejSie nez
pseudoinvenné rozmnoZovanie saboru usta-
lenych komplimentov a iné eventuality ele-
gantného trania. PoteSenie tohto druhu si
riad odpustim, nerozumiem mu, ba zd4 sa mi
aZ zbyto¢né. MoZno sa takou ukdZe aj na-
sledujiica $pekuldcia, predsa len si viak mys-
lim, Ze podstipit jej riziko bude CestnejSie
a 7e takym potom bude aj pripadné fiasko.

Teda: Bataillovo chapanie rozkoSe, slasti
a poteSenia patri k néstrojom, ktoré nim
moZu pombef u- a po-chopit, v ¢om je pre
nas Stefan Morav¢ik doleZity a nenahradi-
telny. Literdrne i Zivotne. Zo svojho hladis-

ka totiZ pomentvaju to, ¢o tento basnik svo-
jim pisanim realizuje a ¢o umoZiuje zakaSat
svojim Citatefom. Skuto¢nost, Ze takéto nds-
troje potrebujeme, dosvedCuje nelichotivy
pomer medzi seri6znymi a produktivnymi
analyzami jeho pisania a parazitkomentérmi
(€i uZ priaznivymi, alebo odmietavymi) k je-
ho €inom, vyrokom ¢&i spdsobu Zivota.
Druhé teda: Citaf Moravéikovu bseil
znamend zdrZiavat sa pri tych najzdkladnej-
Sich komponentoch jazyka, pristavoval sa pri
slovéch a obrazoch nabitych rozporuplnymi
vyznamami, vracaf sa a predlZovat zovretie,
oddalovat vyvrcholenie a vynéSat na svetlo
raz mérnotratne zasunuté, inokedy draZdivo
vytf&ajice, tu cudne vyckavajice, tu chlad-
nokrvne nekompromisné ¢iastky zmyslu.
Ostychavé hmatanie v tme, balansovanie na
hrane horticky a €elné ttoky na najmiiksie
partie konvencii patria k tejto skiisenosti.
S nosom v podpazusi takejto bisne sa musi
dychat naplno. Nielen preto, aby sa ¢lovek
nasytil vrstevnatymi vofiami a chutami, kto-
rymi ho opantéva zameranie tejto poézie na
zvuky a farby rei, teda preto, aby stret s fou
preZil obohacujlco, ale preto, aby ho vobec
preZil. Aby pri fiom nepohorel. A aby v fiom
obstdl so cfou. Lebo Morav¢ikova kontra-
diktérnosfou Zivota nabita basen nepozomé-
ho ¢i TahkovaZneho Citatela netoleruje. A uz
vobec nie takého, €o zoli-vo¢i nej nerisku-
je, spoliehajiic sa na to, Ze vZité predstavy
apohodIiné spdsoby mu postacia. (Ved si s ni-
mi vystaci v Zivote!) NeSfastnik si, pravda,
odmietnutie ani nemusi viimnif. A chvasce
sadomnelym triumfom. (Nech si ho ma.) B-
sefl uZ o fiom ale vie svoje a uZ si ho viac ne-
pusti k rukdvu. Odvrati sa, aZ zasa zazrie je-
ho naivny Gsmev. Ani len zuby nevyceri.
PretoZe uZ to by bola vyzva, prejav respek-
tu. A Morav¢ikove najlepsie basne (hoci ne-
pochybne nemd len také, najlepSie) si dole-
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MACETA
IDE DO SVETA
{Rozpravkovy tahak,

ktory mi napisali
maje deti)

1 OLA RAZJEDNA MACKA
dilrlha, ktork su velala Madeta
Vet fitiat o sckal chivostom peel-
i racbost. Hyelila bila ako blesk,
netudha, b srakadlileks vyehyta
Lo vty mivhi Hrmne sa nudila
Laliezla do domu a pre svojho i
na enamenala hotovn poliromo.
4 Cosadalo stinhnut. stinhla. Ob-
Weotkn earnotala, roxtrepaln, gmela

samprdin i @ preklmal e ehyal, ked ebaital

Prsbrrera matkn. Subloanotoyidha, eo sa vyklulo z veee.

* e et Yyl macusti, ktorema g ool
By, e

st sl nochtat na stadke pradesme, chvastom vrte:

b il iyt

wedychol wy pan Lamprdin. Roehodol ka, ke sa

1195 |

Foto Stevo Kacena
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Zité prive svojou schopnosfou uhryznit, za-
siahnuf konfronticiou s ambivalentnostou,
s nezredukovatelnosfou Zivota. Takéto teles-
né Citanie si vyZaduje tito poézia, akokolvek
sa naprvy pohlad dravo, mechanicky ¢i hlad-
ko rati vpred. UZ len to nds niti uvaZzovat nad
principom slasti ako nad jej organizujtcim
momentom.

A nech nds nemyli predstava, Ze slast je
vysadou hedonistov, medzi ktorych tak radi
a tak mylne zvykneme zaradovat aj Stefana
Morav¢ika. PretoZe to, €o zviicSa pod slas-
fou ¢ rozkoSou zvykneme chdpaf, je velmi
vzdialené od tej kontradiktornej povahy, akd
rozko§ ma, ak je pochopend vo svojej kom-
plexnosti. Cosi z jej povahy moZno napriklad
vytusif uz z tejto vety G. Bataillea— a ten nad
rozkoSou uvaZoval ako méilokto -, v ktorej
pise, Ze , zdsadnim prvkem vzruSeni je pocit
ztrdceni pidy pod nohama, pocit otfesent™.
Uréujticou vlastnosfou tiZby po rozkodi je
totiZ podvojné napitie medzi smrfou a slas-
tou, napitie, ktoré ¢loveka niti zakdSat ulti-
mativne momenty otrasenia. Této , touha po
otfesent, kterd niterné suZuje kaZdou lidskou
bytost, se nicméné lisi od touhy zemfit, pro-
toZe je dvojznacnd: jistéZe je to touha zem-
fit, ale zdrover je to touha it se stdle vétsi
intenzitou na hranicich moného a nemoz-
ného* (Bataille, G.: Mystika a smyslnost. In:
Erotismus. Praha 2001, s. 298).

Ako teda vidno, rozko§ nie je rozkoSnic-
kym zabudnutim na temny horizont, ale dra-
matickym spbsobom jeho neprestajného
zaki$ania. Mnoho zaujimavého o ambivalent-
nosti rozko3e a poteSenia vravi v zndimom tex-
te o telesnom ¢&itani PoteSenie 7 textu Roland
Barthes. Uvedme tu len rozlisenie, v ktorom
definuje text poteSenia ako ,ten, ktory uspo-
kojuje, naplita, vyvoldva eufdriu; ten, ktory po-
chddza z kultiry, nevzddva sa jej, viaZe sa na
pohodinii prax®, zatial ¢o text rozkose popi-
suje ako ,,ten, ktory privdadza do zdhuby, ten,
ktory sklucuje (hddam spésobuje aZ urcité si-
Zenie), rozkyva dejinné, kultirne, psycholo-
gické ziklady citatela, pevnost jeho vkusu, je-
ho hodnét a spomienok, vyvoldva krizu jeho
vztahu k reci* (Barthes, R.: PoteSenie z textu.
In: Rozko§ z textu. Bratislava 1994, s. 128).

Pripomefime si tieZ, ako Barthes neskor na-
stoluje otdzku, & vlastne ditinktivnym pri-
znakom medzi oboma pojmami nie je miera:
poteSenie prini3a uspokojenie, rozko§ spre-
vidzaji mdloby. A toho nisledkom plati, Ze
wpotesenie je vypovedatelné, rozkos nie". Za
nezvlidnutelnostou rozkole pritom neSipime
len jej zdvratnost, neprenosnost, krajnost
v zmysle nevypovedatelnosti, ale krajnost ako
signdl situovania rozkose v krajine zmiitku.
Rozkof neprindfa nasytenie a blaZenost — uz
jej tuSenie zasieva do ¢loveka konflikt, zmif.

Na zéklade tychto priznakov si trifame
naértntf orientaénd hranicu medzi Moravéi-
kovou tvorbou pre deti a jeho intimnou poé-
ziou. Pisanie pre detského Citatela sa riadi
myslienkou dat mu tolko vzrulujicich pod-
netov, aby ho zakisena blaZenost podnecova-
la k jej dalSiemu vyhladdvaniu a zaZivaniu.
(CiZe i tu pojde skor o radostné objavovanie
ako o pohodiné vylihovanie.) Deje sa tu zva-
dzanie poteSenim, motivované celkom zamer-
nou snahou rozvijat tie schopnosti, vdaka
ktorym by v buddcnosti vedel pocifovat fas-
cinujiicu nezredukovatelnost Zivota. Basnik
vie, Ze tieto tiZby sa v diefati len chveju tiz-
bou po uplatneni a kultivécii, a je len pocho-
pitené, Ze pri svojom pokiiani znepokojuji-
ce momenty Zivota prebija jeho omamnostou.
V intimne;j poézii je to inak. Tam uZ sme vo
vriacom pekne Zivota a to, Ze doésledkom
uplatnenia principu slasti nie je euforické
uspokojovanie potrieb, ale neurotické rozo-
dieranie ist6t, nemoZno nikdy nadlho zatajif.
Neodolateln4 rozkos je zavratnou skiisenos-
tou prekradovania stanovenych hranic, no je
i nositelkou tizkosti a sklt¢enia, rozkos oslo-
bodzuje i stiesiiuje, rozko3 opantiva zakusa-
nim neustélej ambivalencie.

V tomto zmysle Moravéikova poézia je
poéziou poteSenia i slasti. Je fiou v tej mie-
re, ako viahuje Citatela do nezredukovatel-
nosti Zivota s akcentom na permanentné
preZivanie jeho zdvratnosti. Mohli by sme
S. Moravéikovi jeho pokusitelstvo azda i za-
zlievat. Mohli. Co by nie. Bolo by to viak
ako upierat si vlastny nos medzi ofami, Ten
nos, ktory pri kazdom nddychu vie o tom
podpazusi.
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Ne/dobre utajeny Moravéik

JAN TURAN

Stefan Morav&ik v Ease vydania svojho bés-
nického debutu pre deti Raketa so zlatym
chvostom (Mladé leta, vrofenie 1980, skutoé-
né vydanie 1981), mal za sebou uZ desafrotie
intenzivnej basnickej tvorby pre deti. Slnie¢ko
mu v rokoch 1970-71 publikovalo 17 basni,
takZe sa stal jednym z kmefiovych autorov ob-
noveného Slniecka. Zdroven pripravil svoj bas-
nicky debut Pozvanie pre lastovicku. Bolo to
rok po vydani Vilkovej priekopnickej knihy
verSov pre deti Do Tramtirie (Mladé letd
1970). K vydaniu Moravéikovej uZ zilustrova-
nej kniZky, ktord bola po strinkovych korek-
tirach, Zial, nedoslo, lebo nepodpisal nové,
normalizaéné stanovy zviizu spisovatelov.
Okolnosti okolo tajomného zédkazu publikova-
nia som sledoval a poznal nielen ako redaktor
poézie Mladyich liet a §éfredaktor Slniecka, ale
aj ako Clen kontrolnej komisie zvizu spisova-
telov. Kto viak vtedy mohol ¢o len tusif, Ze ne-
podpisanie stanov bude znamenal publika&né
stop pre tych, ktorf sa to odvaZili urobif?

Ako redaktor Morav¢ikovho debutu pre
deti som s nim bol v tizkom styku a vedel som,
Ze prive v tom ¢ase, ked bolo treba pisomne
shhlasit s novymi stanovami (tu§im jin 1971),
bol Moravéik spolu so svojou buddicou man-
Zelkou BoZenou Trilecovou na Kultiirnej
exkurzii v Sovietskom zviize. Mdrne som ar-
gumentoval pred orgdnmi zvizu, Ze nepod-
pisanie stanov nie je protestnym politickym
aktom autora, ale aktom nedbalostnym. Ne-
pomohol ani ten Sovietsky zviiz. Ako sprav-
ne Moravéik po troch desafrotiach pise
(RAK, 2002, ¢. 9 a Slovenské pohlady, 2003,
&. 4), stanovy neboli tym dévodom. Novy
zviz, ti pa-bdsnici a pa-literdti*, ho naozaj ne-
cheeli. A tak stranky Moravéikovho Pozvania
pre lastovicku Cakali v mojom redakénom sto-
le na priaznivejsie obdabie, ktoré viak bolo

v nedohladne. V priebehu 70. rokov mali je-
diného pravidelného vytrvalého Citatela, kto-
rym nebol nikto iny ako mladu¢ky Daniel He-
vier. Ten uZ vtedy ako maturant pracoval na
svojom basnickom debute pre deti Vtéci v tan-
ci a pri kazdej ndviteve redakcie z Morav¢i-
ka doslova nasdval podnety a impulzy pre
svoju tvorbu. A stihol debutovat skor ako je-
ho o 12 rokov star§i u€itel a vzor.

Ak uZ slovenskd poézia prisla o Moravdi-
kov kniZny debut pre deti, ako $éfredaktor Sl-
niecka som nemienil ukrétit slovenské deti
o hodnoty, ktoré basnik prinaSal. Tu treba
zdoraznit, Ze zékaz publikovania v tom Case
postihol viacerych autorov literatiry pre deti.
No nielen basnikov a prozaikov, ale aj lite-
rirnych kritikov, ktori boli ¢lenmi lektorské-
ho zboru Mladych liet. Ani ich spoluprice sme
sa vo vydavatelstve nemienili vzdaf. A tak
sme v redakceii povodnej literatiry, ktort som
viedol, potichu, ale vedome a programovo ob-
chadzali a nedodrZiavali publika¢né embargo.
Ako 8éfredaktor Slniecka som od Vlada Fer-
ka (vylaceny z KSC so zdkazom publikovar)
objednal vlastivedny seridl Ty rodnd zem mo-
ja a uverejiioval ho v Slniecku od septembra
1971 v priebehu budicich piatich rokov na 50
pokracovani! PravdaZe, bolo zle. Na Sprive
tlatového dozoru som vSak projekt obhijil,
musel som vSak slibif, Ze sa Slnie¢ko nesmie
stal platformou pre ,antisocialistické a proti-
sovietske Zivly*. Ani tito dohodu redakcia
nedodrZiavala. Publikovali sme Hykischov
seridl Bratislavsky Robinson pod pseudony-
mom Jén Sitiian. Z kritikov podobne postih-
nutych napr. Jilius Noge a Vladimir Petrik ni-
kdy neprestali byl naSimi spolupracovnikmi
ako lektori. Ich price ochotne a s humorom
podpisoval Rudolf Chmel. Mladé letd v roku
1973 vydali preklad roménu V. Cacha Na dru-
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hej strane plota. Podpisala sa podefi Jana
Srimkové, ale bol dielom Jozefa Boba. No
najvicSiu partizin¢inu sme vyviedli priamo
vo vydavatelstve UV KSS Pravda. Ten isty
Jozef Bob externe redigoval Cerny3evského
romén Co robif. PravdaZe, pod mojim me-
nom.

Poslednii, sedemnéstu basen v SinieCku
pod vlastnym menom publikoval Morav¢ik
v decembri 1971. Takmer sibeZne s tym sa
v SInie¢ku prvy raz objavil aj pseudonym Jo-
zel Jakubovec. Bol som od zaciatku pre-
sved&eny, Ze je to pseudonym Stefana Mo-
ravéika. Pod tymto menom v priebehu rokov
1972-77 vyslo 23 bésni. Ze §lo o Morav¢iko-
vu tvorbu, potvrdil sdm basnik vo februdri
1978, ked Jakubovcovu bdseii Tvorime novy
svet z roku 1973 znovu publikoval v Slniec-
Ku tentoraz uZ pod vlastnym menom. Zmenil
iba jej nizov na menej transparentne angaZo-
vany Ako sa tvori svet. Druhy raz Morav¢ik
priznal viastné autorstvo Jakubovcovych bis-
ni pri svojom kniZnom debute Raketa so zla-
tym chvostom, ked do nej zaradil pi( bésni
Jozefa Jakubovea, ktoré v rokoch 1972-73
uverejnilo Siniecko: Vojensky mdj, Roz¢ulo-
vacka, Slepacie hniezdo plné kuriatok, Komu
sane letia, Ako sa tvori svet. No nielen to. Ne-
priamo sa priznal aj k autorstvu troch basni,
ktoré v roku 1972 uverejnila BoZena Trile-
cova (Slniecko, 1972, ¢. 2), ked sme odviz-
ne vari ako prvi prelomili Moravéikovo pub-
likaéné embargo troma basiiami k MDZ
/marec 1977/. Bola medzi nimi aj Trilecovej
bisen Varecha z roku 1972.

Ako redaktor a znalec Moravikovej poé-
zie od 1. 1970 tvrdim, Ze basnik publikoval
Styri basne v Slniecku /1977/ aj pod pseudo-
nymom Dana Petrickova. A tak moZno tito
kapitolku uzavriel s tym, Ze od januéra 1972
do marca 1977, dokedy trvalo publikacné em-
bargo, Slniecko pod troma pseudonymami
uverejnilo 30 Moravéikovych bdsni, Na strén-
kach tohto Casopisu chybalo jeho pravé me-
no presne 5 rokov a dva mesiace. Co je viak
najdoleZitejSie, nechybala jeho tvorba. Tento
fakt treba pod¢iarknut aj preto, Ze sém Mo-

rav¢ik, ale aj literdrna kritika hovoria o de-
satroci, ked ,,autor nesmel pisat”, ,devii(ro¢-
nom vynttenom ml¢ani*, ked sa,musel vzdat
aktivnej literdrnej ¢innosti*, Tieto vyjadrenia
sice heroizuji basnikovu autorskd i socidlnu
situdciu, ktord naozaj nebola fudsky Tahk4, ale
ziroven znejasiujii, ba zatemiiuji Morav-
¢ikov autorsky prinos a vyznam pre sloven-
ski poéziu pre deti od za¢iatku 70. rokov. Je
sice Tudsky pochopitelné, ba aj velkorysé, Ze
z neliterdmych (pribuzenskych a rodinnych)
dovodov sdm autor porne a vytrvalo zahm-
lieva kontiry rozsahu svojej tvorby z tych Cias,
ale z bibliografického a literirnohistorického
hladiska po zmene reZimu a viac neZ tridsia-
tich rokoch dosf faZko obhdjitelné a prijatelné.

Takyto podrobny odpocet spoluprice so
Stefanom Morav&ikom uvédzam aj preto, Ze
z odstupu troch desafro€i poddva autor o tom-
to obdobi svojho Zivota a tvorby skreslené,
nedplné a nepravdivé svedectvo, ktoré uka-
zuje redakénd prax Slniecka jedine v takom-
to svetle: ,,Napisal som do Slniecka bdsen
o0 hasicoch: Auto si to hasilo/ po Hlbokej ces-
te... Mal som ti ulicu rad, tisickrdt som riou
presiel, lebo som byval na interndte v Hor-
skom parku. Chcel som ju osldvit, ten krds-
ny vymol divej prirody so studnickou - vy-
verom a jaskyiiou Panenky Marie, ale $éf
Jano Turan mi to zatrhol. S ifasom zo zne-
svdtenia k bdsni pripisal: Ale tam je predsa
UV KSS!“

To je vietko, €o si Morav¢éik pamiitd a ¢o
pokladé za vhodné o spoluprici so Slnie¢kom
v Casopise RAK i Slovenské pohlady pove-
dat. Akoby do Slniecka nikdy ni¢ iné nepo-
slal, akoby nikdy ni¢ iné z jeho tvorby toho
obdobia neuverejnilo. PravdaZe, Moravéik
ma pravo spominaf na vietky krivdy a priko-
ria, ktoré doteraz nepreboleli, ale veci v tom
Case boli ovela zloZitejSie a zamotanejsie. Ne-
sporne som (zrejme v roku 1971) bésnicku
s ndzvom PoZiarnici v tej podobe nechcel
publikovat. Ale preto, v mene ¢oho? UZ vie-
dy (1971) totiZ v SIniecku beZal zakdzany Hy-
kisch a Vlado Ferko. Navyse stranicki moci-
péni z TrenCina jednostaj ostro protestovali
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proti publikovaniu pric Ruda DobidSa. Ne-
mohli mu odpustit, Ze si — rehabilitovany —
neodsedel tych 19 rokov, na ktoré ho reZim
odstdil za vlastizradu. TakZe Slniecko bolo
pod drobnohladom. Okrem toho som uZ mal
pitnasfrotnd redaktorski skisenost s cenzi-
rou a tlatovym dozorom. Ked som v decem-
bri 1958 redigoval Janovicov debut Zivot je
biely holub — a to boli pokojné idylické Casy,
Toma§ mal v basni Vo vlaku verSe: ,, Doko-
nalé vzlemé verSe/ skladajii o Stranel zasii-
vajii do zbierok/. Ale mne hlava lieta/ zo stra-
ny na stranw. */ atd. Spolu s Janovicom sme
museli na tla¢ovy dozor. Problém bol v hla-
ve, ktord ,, lietala zo strany na stranu*. To mo-
hol byt len kolisavy intelektual. A tak sme na-
miesto zo strany na stranu dali zboka nabok.
A vietko bolo v poriadku.

Moravéikova basni¢ka PoZiarnici znela
takto: , Auto si to hasilo /po Hlbokej ceste/
a tritbenim strasilo Nvsetky vrabce v meste./
Hned rozniesli do sveta/ poplasené chyry./ Ide
auto poZiarne,/ hori, éviri, cviri!*™

Sam Moraveik v spomenutom ¢lanku pi-
Se: ,,Sliedili, ¢thali vSetci ako psi... Sliedici
mali ostré cuvy, dobre chdpali kaZdii invek-
tivocku...”

Po Hlbokej ceste si to vtedy naozaj hasili
len Zeststotrojky z UV KSS, aby v &ase nor-
malizécie hasili problémy v oblasti politiky.
Morav¢ik viak zabudol dokonCif pribeh svo-
jej basnicky o hasi¢och. V jini 1973 totiz uve-
rejnilo Slniecko td istd basei od Jozefa Jaku-
bovca. Hlbokd cesta sa zmenila na irokd.
Redakcia td zmenu neurobila, ani z Moravéi-
ka neurobila Jakubovca. Ten uZ veselo publi-
koval treti rok. Presne odvtedy, ako prestal
uverejiiovat Moravcik. Tak kto ¢o znesviitil?
Turan, Morav¢ik, Jakubovec? Iba sme sa viet-
ci vyhli riziku, Ze to praskne. Bisei umelec-
ky neutrpela. Bolo sice o jednu potencional-
nu invektivotku menej, ale o desiatky
Morav¢ikovych-Jakubovcovych publikova-
nych basni viac.

Takto sa Moravéik po troch desafrodiach
po treti raz nechtiac prizniva k pseudonymu
Jozef Jakubovec. Je zaujimavé, Ze sa k tvor-

be Jozefa Jakubovca hldsi len vo chvilkach ci-
tového vypiitia, ked z toho, ¢o by malo byt
dnes literattirou faktu, robi vlastne — verny
svojmu tvorivému principu — poetické ozdo-
by, slovné hry, neologizmy, ked jazykovo vir-
tuéznici. /Niektori Naozaj Nemohli Nic.*/
Morav¢ik rozhodne medzi nich nepatril. V po-
ézii pre deti aj vdaka SInietku nie¢o mohol.
PiSe, Ze pred smrfou ho zachrénile vino a l4s-
ka. Na inom mieste priznéva, Ze ked mu bo-
lo najlaZ3ie, zo stresov tej doby sa vykupoval
tvorbou pre deti. Nemenej doleZité bolo aj jej
spoloCenské fungovanie, hoci len casopisec-
ké, hoci len pod pseudonymami. Naozaj len
Casopisecké? Ved pod menom Jozef Jakubo-
vec vysli aj dve kniZky poézie: Klebetny
mlynéek (Mladé letd 1978) a Saso na trn-
kéach (Miadé letd 1980). Co si mame myslief
o ich autorstve po tom, ako Morav¢ik trikrit
v priebehu troch desatro¢i spochybnil fakt, Ze
jeich autorom Jozef Jakubovec, teda jeho brat
Jozef Morav¢€ik, povolanim stoldr, lebo sa tri-
krét prihlasil k autorstvu basni podpisanymi
tymto pseudonymom on sdm? K tomu sa do-
staneme Coskoro.

Stefan Moravé&ik uZ pri svojom &asopisec-
kom vstupe do literatiiry pre deti (1970) bol ho-
tovym a zrelym basnikom so vSetkymi cha-
rakteristickymi  morav¢ikovskymi  znakmi
svojej poetiky. Bol pouceny, ba doslova od-
dojceny — ako sdm prizniva — na jazykovom
figliarstve dedinskych strycov, teda na folkld-
re. Ten bol elte v Case autorovho detstva Zivy.
Boli v fiom zakédované vSetky finty, figle
a mohutnosti fudového obrazného a zemitého
jazyka, z ktorych Morav¢ik nikdy neprestal fa-
Zit, banaopak, vo svojej tvorbe ich vyuZiva o-
raz intenzivnejsie a programovejSie.

UZ som spomenul stopnuty Moraveikov
debut Pozvanie pre lastovicku, ktory som re-
digoval. Z odstupu tridsattri rokov sa mi vy-
nérajii v pamiti len jeho umelecké obrysy.
Jeho rekonStrukcia je bez basnika dnes ne-
myslitelnd. Pravdepodobne v nej bolo aj nie¢o
zo 17 basni, ktoré publikovalo obnovené
Slniecko. Litermy kritik a historik Stanislav
Smatlik, v tom Zase &len edi¢nej rady Mla-
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dych liet, ktord odobrovala edi¢né plany vy-
davatelstva, nesporne sledoval Moravéikov
béasnicky vyvin v oblasti poézie pre deti a is-
te poznal —ak nie z vlastného Citania, tak z po-
sudkov — umelecké hodnoty Moravéikovho
debutu. A preto mohol zodpovedne vo svojich
Dejindch slovenskej literatiiry (1988) Morav-
¢ika oznacif za vyrazni tvorivd individualitu
poézie pre deti od 70. rokov 20. storo¢ia. Ale
kde je ta tvorba, alebo to najlepSie z nej, ¢o
Morav¢ika kvalitativne katapultovalo do vy-

§in najvysSich medzi vyrazné umelecké osob-
nosti 70. rokov? Preco po zmene kultiirnopo-
litickych pomerov po roku 1989 Moravéiko-
vi ani nezilo na um vydat svoj z politickych
pri¢in stopnuty debut? Pochybujem, Ze by ho
pokladal za umelecky prekonany, Ze by bol
nereprezentativnym c¢islom v jeho autorskej
bibliografii. Pravda bude asi takd, Ze Pozva-
nie pre lastovicku basnik z prirodzenej netr-
pezlivosti exploatoval jednak asopisecky, ale
aj pri kompozicii knih pod pseudonymom Jo-
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zef Jakubovec. Tdto viac neZ opodstatneni
domnienka plati najmi o Klebetnom mlynce-
ku. Tu musim zdOraznit, Ze ilustrovand kniha
poézie vtedy vychadzala tri roky. Ked brat
Stefana Morav¢ika kedysi v roku 1975 ruko-
pis priniesol, opatrne sa spytal, i by to ne-
mohlo vyjst pod menom Jozef Moravéik.
Odmietol som to. Ved pod tym menom nikto
nikdy nepublikoval jedint basefi a bol som
presved&eny, Ze ide o dielo Stefana Morav-
¢ika. UZ z prvej bisne Oheri na streche bolo
citil majstrovsky rukopis skvelého bdsnické-
ho talentu. Odcitujme si ju celd:

.V Jakubove, v Kadiibku/ leZi Jakub na
pupku.// Zrazu kychne, zaimurkd: /dym sa va-
Il z Dymburka!// Oheri §ibne, zasyci/ a uZ si
tu hasici./f Pribehli aZ z Lozorna./ Pozor, Ja-
kub dozor md.// Voda strieka krdsne./ Koniec.
Tym to hasne./*

Zaskvel sa tu vtip, hravost, rafinovand pré-
ca s frazeolégiou — pouZitie obrazného pome-
novania ,,oheit na streche" v jeho prvopléano-
vej podobe poZiar, slovna hra ,,dym sa valf
z Dymburka* s pouZitim starého Tudového né-
zvu dediny Suchohrad, vynikajlica prica so
slangom(,, Keniec, tym to hasne*'), zemitost té-
my a zakotvenost bdsnika v dedinskom zaho-
rackom prostredi s vyuZitim miestneho cho-
tirneho ndzvu v ndreCovom tvare s milym
vynechanim , I v Kaddbku (zrejme v Kadlab-
ku, chotirnej priehlbine). Na takom malom
priestore tolko filigranskeho zlatotepeckého
majstrovstva sa nevyskytuje ndhodou, lebo by-
va produktom basnickej intuicie a daru nebies,
ktorého nositel to ma vietko v malicku a v kr-
vi. Desatrocia, ktoré odvtedy uplynuli, potvr-
dili, Ze tym talentom bol a je Stefan Moravéik,
a nie niekto, komu zhoda nepriaznivych dobo-
vych okolnosti ten bisnicky skvost pristdila.

UZ som spomenul, ako kedysi mladucky
Daniel Hevier hltdval strdnky Moraviikovho
nevydaného debutu Pozvanie pre lastovicku.
A ten isty Hevier v janudri 1979 aj nadSene
v denniku Smena privital debut Jozefa Jaku-
bovca Klebetny mlynéek. Nedal by som ruku
za to do ohiia, Ze aj on nepokladal tito knihu
za dielo Stefana Moravéika.

Pri pozornom ¢itan{ a Stdiu Moravéikov-
ho debutu Raketa so zlatym chvostom a Jaku-
bovcovho Klebemého mlynéeka si nemoZno
nev8imnit, Ze v Rakete ozvenne nielen zaznie-
vajii vetky hlavné tematické okruhy a moti-
vy z Jakubovcovho Klebetného mlynéeka, ale
takmer cely Moravé&ikov Gvodny cyklus Ca-
rodejné slovo doma (okrem basni experimen-
tilnych) je ¢o do poetiky, ale aj tematiky do-
mova a Zivota na dedine totoZny s celkovym
ladenim a prilnutostou k svetu zahoréickej de-
diny Jakubov v debute Jakubovcovom, V Kle-
betnom mlynceku je okrem uZ spomenutej bas-
ne Oheii na streche cely rad majstrovskych
basni, ktoré akoby Moravéikovi z pera vy-
padli, také si typické pre prvé bisnikovo tvo-
rivé obdobie 70. rokov: Hlava ako makovica,
Klebetny mlyncek, Videli ste vevericku, Lasto-
vicky, Pozor!, Magdalénka sklienka, Orecho-
vé krupobitie, Putd k domovu, atd... A akoby
basnikovi bolo [ito, Ze basefi Oheri na streche
nenesie jeho meno (podlfa mojho nazoru je er-
bovou, najreprezentativnejsou basfiou Morav-
¢ikovej poetiky, ktorou sa paradoxne zafina
Jakubovcov debut), a tak napisal dokonca jej
dva takmer umelecky rovnocenné i tvarové
(dvojverSia) pendanty: Vlak do Kiitov a Moja
cesta po Zdhori, ktorymi sa konéi tvodny
cyklus Rakety so zlatym chvostom, venovany
domovu, Carodejné slovo doma. Len si ich
precitajte! MozZe tu byl nejaka pochybnost, Ze
ide o basnicky rukopis toho istého majstra?

Aby Stefan Moravéik ¢o do kompozicie
Rakety neopakoval Jakubovca z Klebetného
mlynceka, v ktorom je béseii o domove (Pu-
td k domovu) s verSami ,,...za dobrym srdcom
putujeme.//Doma sii buchty sladfie, viicSie,/
lebo ich nasa mama pecie. // DdZdik tam clap-
kd, konik erdzi // a lipa vonia tak, af lieci,*
ako zévere¢nd basen knizky v Rakete je pre
zmenu béseit Doma s verSami ,,Slnko. Lipy.
Strecha domu.../ Vrdtka. Voria georginy. // Ma-
ma. Tata. Dobré srdce. /Cim ta rychlo pohos-
112/ Z prostej reci vyberds si/ sladké zrnkd
miidrosti. “/na zaCiatku cyklu o domove. Len-
Ze tu uZ nejde o mamine doméce dobroty, ale
o stravu duchovni.
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Moze niekto pochybovat, Ze ide o citové
intimity toho istého bésnika, ten isty basnic-
ky subjekt, disponujici tym istym basnickym
in3trumentdriom? A mohol Stefan Moravik,
konetne v Rakete so zlatym chvostom pod
vlastnym menom a skoro po desiatich rokoch
¢akania vynechat tito zékladni bytostna té-
mu svojho bésnického duchovného ustroje-
nia? Urobil len to, ¢o nemohol neurobit: va-
rivje, zmnoZuje, cizeluje, kvalitativne
prehlbuje svoje motivické refazce, rozSiruje
svoje citenie a poznanie, po zmyslovych
poZitkoch sa priklafia k hodnotim duchov-
nym. A predovietkym nezaprel sim seba,
Sktsenému oku nemdZe uniknut tych 3esf z4-
kladnych stavebnych kameiiov, vykresanych
podla jednej formy, na ktorych stoji krehka
architekttra oboch osemriadkovych basni-
Ciek: dobré srdce, mama, dom/domov/doma,
lipy, véria, sladky. Ani jednovaje¢né dvojcatd
nemajd tolko spolonych neodliSitelnych
znakov ako tieto, uz druhé dvojitky jedného
otca. A tak dalSie utajovanie i dokazovanie
otcovstva je vari zbytotné.

No predsa eSte aspoii zmienka o druhej Ja-
kubovcovej knizke Saso na trnkdch. Ide
o zbierocku riekaniek pre najmengSich Citatelov,
o kniZzo¢ku o€ividne menSej mySlienkovej sily
a niz8ej umeleckej prieraznosti. Svojou ume-
leckou hodnotou, zdvaZnosfou a silou basnic-
kej vypovede je neporovnatelnd s Klebetnym
mlyn&ekom. No aj tu na viacerych miestach ci-
tit, Ze v nej mal prsty Stefan Moravéik. No ten
uZ to najlepSie zo seba nerozdival. UZ bola
v tladi jeho Raketa. Jakubovcova bésen Bah-
niatka z tejto zbierky : ,, Nebud' smutnd, stard
viba/, ved na tebe kvitne hiba/ zlatoZltych bah-
niatok.// Bahniatka si jahniatka/ aty si ich ba-
¢a/, vyhdriaj ich, viba, von.../ je variantom Mo-
ravtikovej basne Vycitanka zo Zlomjazycka,
ktory vy3iel aZ v roku 1989! , Kvitne viba,/ na
tej vi'be rastie hiba/ bahniatok,/ a to je len za-
ciatok./ Krdsnie viba, vonia velmi/ visi na nej
zvon/ Strnk-brnk, véielka, je jar, ver mi/ Strnk-
brnk, brkni, vylet dvermi,/ brnkni z vila von!*

Takto smie exploatovat a rozdrobovat svo-
je motivy a témy — aj to s rizikom opakova-

nia — iba jeden a ten isty autor. V opatnom
pripade je to kradeZ a plagiit ako hrom.
A tym talentovanejSim, ktorého Moraveik vy-
krida a od ktorého sa uéi, by bol Jozef Jaku-
bovec. Skrétka, Morav¢ikovi uniklo, Ze tému
svojej Wditanky poZical Jakubovcovi pred
desafrofim.

V Sasovi na trkdch st aj dalSie znaky Mo-
ravCikovej poetiky: basnicka virtuozita (napr.
v prvej slohe bsne Oblievacka: ., Z viska/ od
lesa/ spiska/ nesie sa.” Co slovo, to ver$
arym, slovny humor a komika (Sedem dyii),
neologizmy.

I ked Jakubovcov Klebetny mlyncek pri-
vital bystry a na hodnoty vnimavy Hevier so
slavobrénou, predsa len tato pod neznimym
menom vydand kniha zostala aj po dvad-
siatich piatich rokoch akisi stratend, nedoce-
nend a neprdvom zabudnutd. Ked ju viak
zaradime do vyvinového kontextu Morav¢i-
kovho diela, zrazu ném spritomni a osvet[u-
je to stratené tvorivé desafroCie, a tym nado-
bida celkom novy vyznam, lebo objavuje
a predstavuje hodnoty, ktoré skvelého bas-
nika privom uZ vtedy vyniesli (Smatlak) na
vysoky piedestil.

Tieto peripetie okolo zbytone utajované-
ho prvého desafro¢ia Moravéikovej tvorby
pre deti st zaujimavé a pou¢né nielen preto,
Ze na osude tvorby a diela tohto nesporne
najorigindlnejSieho, robustného basnického
talentu v slovenskej literatire pre deti posled-
nych troch desafroli priniSaji svedectvo
o tom, ako doba normalizicie brzdila pri-
rodzeny umelecky vyvin tvorcov, ako defor-
movala tvorivy proces, ako tvorcov okrida-
la o radost a uznanie z dobre vykonanej
préce. Ale aj preto, Ze vetky redakcie a vy-
davatelstvd neboli slepymi vykondvatelmi
tupej a nekultirne] politickej praxe, Ze Zili-
vo a odviZne, ba aj s rizikom stdli na strane
tvorcov a skuto&nych hodnot. A je Skoda, Ze
ti dnes na to zabiidaj(, a tak nitia ticastnikov
tohto procesu vydat pravdivejSie a plnsie
svedectvo o tej dobe. Vlastne akd $koda?
Chvalabohu.

Difam, Ze to nezavéia samochvalou.
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MozZno o nejaky cas

Ilustrdcia pre deti v roku 2002

ANDREJ SVEC

WMustrdcia je nesmierne délefitd v struk-
tiire knihy. Samozrejme, jej iiloha sa v roz-
nych kniznych Zdanroch, najméi v knizkdch pre
rozne vekové stupne, vyrazne modifikuje. Po-
zndme kniZky bez textu a knizky bez ilustrd-
cii. Podstatnd je vhodnost, ndleZitost a po-
trebnost  ilustracného sprievodu samého
textu. llustrdcia odborného textu je logicky
ind ako ilustrdcia poézie. llustrdcia by mala
tvorit s textom symbolicky celok — v tom
zmysle chdpem podriadenost ilustrdcie voci
textu. Nemyslim tym viak otrocké ,,vykreslo-
vanie“ doslovnej situdcie prebiehajiicej
v texte — ilustrdcia md dotvdrat’ atmosféru,
dobovost sicasnymi vyrazovymi estetickymi
prostriedkami, a tym zvyovat silu citového
zdZitku, hodnotu vypovede*.

Takto v3eobecne sa o ilustricii vyjadril
vrozhovore s E. BoldiSovou (Tvorba ako ka-
tarzia i odpoved’, KniZna revue, 12,2002, &.
18) Karol Ondreicka, jeden z naSich popred-
nych ilustritorov, a na margo stiasnej ilus-
tricie dodal: ,,Casy ilustrdtorského boomu
st uZ ddvno minulostou. llustrovand pévod-
nd literatiira musi tvrdo bojovat o miesto na
sinku, ¢ize na trhu. Pre miia je délefité, Ze
knizka prefiva, a este délefitejSie to, Ze si
moZem z casu na cas vybrat titul, ktory ma
oslovi*.

S ilustrdciami K. Ondreicku sme sa
v pdvodnej literatire pre deti vydanej v r.
2002 nestretli. Ilustraény profil vytviraji ini
zndmi i menej zndmi ilustritori, Viaceri
z nich oznacCenie ilustrdtor majl len preto,
Ze dostali prileZitost ilustrovat.

Myslim si, Ze nemd vyznam zamysfat sa
nad ilustratnou produkciou neprofesiondl-
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nych autorov. Patria k nim Alena Druskova
(R. Botkayové-Vasekova: Tatrankovia, vyd.
Tranoscius), Roman Penko (E. Jamborovi:
Skolkarova abeceda, vyd. Junior), Tomas
Slaminka (E. Matonokova: Lacnovské po-
vesti, vyd. Rokus), Stefan Silhan (D. Dra-
gulova-Faktorova: Kto spoznd levika, rdd si
s nim potykd, vyd. Daxe) a dal3{. Vdaka vii¢-
Siemu formétu knihy medzi tymito ilustra-
tormi ,,upiita* pozornost Martin Vanek, kto-
ry ilustroval knihu I. Adamca Velky sver
malého predskoldka (vyd. Priroda). V knihe
sa ilustratny a literdrny pocin stretaji v ro-
vine priemernosti a banality (,, V juli mdme
prdzdniny / mbZeme robit koniny. / Kiipime
si Zuvinu, / péjdeme na didZinu.*).

Int skupinu tvoria ilustratori, ktorych po-
znéme z novin a Casopisov ako tvorcov hu-
morno-satirickych ilustrdcii. Dana Zacha-
rova uZ viackrat ilustrovala knizky Klary
Jarunkovej a stile s rovnakym vysledkom.
Jej poeticky ladené kresby, aj ked maji au-
torsky nezamenitelny 3tyl, si nevyrazne, ne-
dosahujl droveii jej ¢asopiseckej Stylizova-
nej kresby. Tak je to aj v reedi¢nom vydani
Tuldka (vyd. Dilema). Na detskid ndtu sa po-
kia opakovane naladit aj satiricky kresliar
Jano Valter. Jeho primitivizujici $tyl nie je
viak vysledkom premyslenej volby umelec-
kého vyrazu, ale vyplyva z jeho tvorivej in-
disponovanosti. Recenzent knihy V. Suplatu
S duchmi je vidy veselo... (vyd. Junior), kto-
rii ilustroval prave Valter, sa s jeho ilustrd-
ciami vyrovndva stroho a sposobom, na aky
sme v hodnoteniach literatdry zvyknuti: ,, At-
mosféru hravého ‘duchov plného’ pribehu
dotvdrajii podobne poriaté ilustrdcie J. Val-
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tera.” (E. FarkaSovd, KniZni revue, 13,
2003, ¢. 4).

[ dalsi autori sa karikatiimym Stylom alebo
grotesknou nadsddzkou usiluji o komicky vy-
raz, ale ¢loveku do smiechu nie je, ak ma hod-
notif ich vytvarni droveii. Taky je napriklad
ilustraény sprievod inak profesiondlne Skole-
ného vytvarnika (graficky dizajn na VSVU)
Juraja Balogha k Feldekovym Zelenym jele-
riom (vyd. Mladé letd). Autorov ilustratny de-
but je postaveny na kresbe a komickd nad-
sddzka Cerpd hodne z vyrazovej estetiky
animovaného filmu. Z obdobnych poléh Cer-
pa aj ilustricia Viktora Csibu (B. Mik3iko-
vé: Belasok a Beldsenka, vyd. Mladé letd). Ide
viak o Stylovo menej vyhraneny a vytvarne
viac-menej negramotny prejav, zndsobeny
.,modermnou* sprayovou technikou, ¢im sa au-
tor priamo vtiera do pozornosti diefata. Aby ho
zaujal, uchyluje sa ku gycovej ilustricii. Ani
vytvarne jednoduché, humomne motivované
ilustricie Marcely Walterovej (L. Stiplova:
Rozpravky do postele, vyd. Matys), vyrazovo
Cerpajice z animovaného filmu, neodriZaju
viac ako len snahu byt ilustratorkou.

V komicky a groteskne motivovanych
ilustracnych kresbach stile vysoky Standard

- poniikatvorba Svetozdra Mydla. Autor ché-

pe knihu ako vytvarny celok, jeho na kresbe

zaloZené ,,vymyselnicke" ilustricie s textom
splyvaji, dopliiaji ho a ozvlastiuja. Stile
o tiom plati, Ze ,vZdy nanovo prekvapuje
svojho citatela a pripravuje mu radost'z vtip-
nych prirovaani a objavnych metafor* (K.
Hubovd: Umenie pre deti. Medailony auto-
rov a interpretov. Buvik 1999). Nemdzem sa
viak ubranit dojmu z uréitej umeleckej ruti-
ny (K. Bendovd —T. Janovic: Bola raz 1 trie-
da, vyd. Buvik). Celkove lepsim dojmom
posobia Mydlove ilustricie v knihe Ezopo-
vych bajok Kohit a liska v podani Ondreja
Sliackeho, ktora svojou slovensko-anglic-
kou verziou a vytvarnym dotvorenim textu
predstavuje jeden zo sympatickych edi¢nych
Cinov vydavatelstva Mladé letd. Rozpaky
viak vyvoldva vytvarny sprievod ku knizke
Milana Rifusa Defom (vyd. Mladé leta).
Akymsi ,,nekorunovanym krélom" si¢as-
nej komickej ilustricie detskych knih na Slo-
vensku je jeden z profilovych ilustratorov
Miladych liet Peter Cpin. Popri reedi¢nych
tituloch sa novou tvorbou predstavil v rozsiah-
lejSej publikacii Mladych liet Usmej sa, sr-
diecko, ktora predstavuje vyber vySe 50 hu-
mornych rozprivok pre deti. ,Smiech
a vusmev su branou, cez ktorti moze do élove-
ka preklznut vielico dobré, povedal jeden
mudry basnik. Preto nech je nam spolu ve-

Svetozdr Mydlo, Kohit a liska
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Martin Kellenberger/
Kral' Matej pod Maninom

selo a nase srdiecka sa usmievaju“, pise sa
v tivode knihy. Srdiecka deti sa moZno usmie-
vaji, mne aZ tak do smiechu z Cpinovych
kresieb nebolo. Neprekypujem nadSenim
nad Zanrovymi, situaéne-komickymi, v pod-
state naturalistickymi ilustriciami, ktorych
nevkusnost nedokdZe zmiernit ani vypuste-
nie ¢iernej kresbovej kontdry (M. Duritko-
va: Zlata priadka, vyd. Mladé letd). Pri kniz-
nom vybere humornych rozprivok moZno
len Tutovat, Ze vydavatel ho nezveril pre-
sved¢ivejSiemu ilustratorovi (KTacik, Pola-
kovi¢). Ak literdrna kritika venuje ilustrac-
nému sprievodu knihy akad-taki pozornost,
nie vZdy sa zhoduje s ndzorom vytvarného
kritika. Napriklad Alexander Halvonik v re-
cenzii knihy na margo ilustricii napisal:
. Pravdaze, celd ta Zivotom prekypujiica ma-
sa autorskych rozpravok nasla aj nalezity vy-
raz v kniznom stvarnent. llustracie majstra
Petra Cpina v spojeni s vytvarnou realizd-
ciou Svetozara Mydla by v konkurencii s naj-
lepsimi svetovymi fachmanmi dozaista ne-
obisli naprazdno. Aj ony nasvedcuju, Ze do
slovenskej pavodnej tvorby pre deti a mladez
sa vyplati investovat, a ak to zodpovedne ne-
budeme robit, pripravime medzindrodné
spolocenstvo o jeden dar autentického kul-
turneho prejavu“, (Kniznd revue, 12, 2002,
&, 25-26).

Asi som voli tomuto typu situacne-ko-
mickych ilustricii zaujaty... AvSak ani vyso-
ké ocenenia (Cena L. Fullu 2000, zapis na
Cestn listiny IBBY 2002) nestavaji Petra
Cpina v mojich o€iach medzi skuto¢nu Spic-
ku v tejto umeleckej oblasti na Slovensku.
Rovnako to plati aj o Martinovi Kellenber-
gerovi (Cena L. Fullu 2001), ktorého plos-
nejsi, grafickejsi prejav, inak tieZ podmiene-
ny humorne, viac sizvuéi s kniZnou grafikou
ako vyrazne ,,plasticky a iluzivny* prejav P.
Cpina. S M. Kellenbergerom je spojena
priam zélaha ilustrovanych knih. Frivolne
pestrofarebné ilustricie k tym jeho najlep-
§im, domnievam sa, nepatria. I ked sa mdZu
recenzentke knihy Ako sa chcel kral naucit
miuidro kralovat a iné rozpravky od K. Ha-
bovstiakovej vidiel ,,milé" (KniZna revue,
13,2003, ¢. 2). I tak medzi najkrajie detské
knihy vydané v r. 2002 patri M. Kellenber-
gerom ilustrované kniha S. Meli3a Kral' Ma-
tej pod Maninom (vyd. Matica slovenskd).
Tu autor do svojho ilustraéného 5tylu pribe-
rd aj podnety od inych autorov (Uchnir?). To
naznacuje, Ze by sme sa mohli od neho do-
Ckat prekrocenia vlastného vytvarného ste-
reotypu. S Kellenbergerovymi ilustraciami
v podobe jemu vlastnej sa stretdme aj v inych
kniZkéch (J. Moko3: Vysielanie pre deti, vyd.
SSS, reedi¢né tituly K. Bendova: Rozprdavky
z pocitadla a J. Stitnické: Riekanky z ¢itan-
ky). Autor je presvedCivejsi tam, kde je viac-
menej nefarebny, grafickejsi, menej maliar-
skej8i; tam, kde jeho kresbicky menSieho
formatu evokuji Fullove perovky zo Slo-
venskych rozpravok.

Ako ukazuju ilustricie Viery Kardeliso-
vej ku knihe Jana Navritila Prvdak z naj-
mensej lavice ani profesiondlne vytvarné za-
zemie nemusi byt zérukou autorsky
vyhranenejSieho a umelecky presvedcivého
postoja. Kardelisovej dlhoro¢né ,nadbieha-
nie detskému vkusu* sa asi oceni na ko-
mer¢nom trhu, o ¢o sa trvalo, sebe vlastnym
sposobom usiluje aj FrantiSek Blasko. Ilus-
trovanie knihy E. Bor¢ina Srdce na dne (vyd.
FB) je dal§im titulom, v ktorom rozvija svoj
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naivizujlci, tak trochu , schizofrenicky" itus-
tracny Styl. tu cez , kubizujiice tvaroslovie®.
Blaskovi pred rokmi ,,ilustracne sadli* Pa-
Sinkovia ajeho umeleckd cena sa zrazu zdvih-
la medzinirodnym ocenenim (Cestné uzna-
nie BIB 1985). Odvtedy sa vSak autorovi
nepodarilo ilustralne prekonat samého seba
a aj prostrednictvom jeho tvorby si profesio-
nalna ilustraéna tvorba (8kolenie na VSVU)
poddva svojim sposobom ruky s neprofesio-
nélnou a poloprofesiondlnou tvorbou.

S ilustraénym Stylom Viery Kardelisovej
a FrantiSka Blaska ma vela spoloéného vy-
tvarny prejav Zdeny Vojtkovej postaveny na
vecno-primitivizujicej maliarskej kresbe
(J. Pavlovi¢: Bracekovia mravéekovia, vyd.
Mladé letéd ). Danica Paulikova uprednost-
fiuje viac kresbu a dekorativnu kompozi¢nii
skladbu, pri¢om sa nevyhyba naturalistic-
kejSej typologii postdv, ¢o dovadza jej ilus-
traciu aZ na pomedzie Iibivého gyca.

Vy3Sie ambicie prejavila Katarina Sevel-
lova-Sutekova, ¢o sa odrazilo aj na vysled-
koch jej tvorby (Cena L. Fullu 1995). Jej pro-
fesiondlne precizny kresliarsky 3tyl v kniZke
Andersenovych rozpravok Divé labute (vyd.
Ikar) sa v ¢ierno-bielych kresbdch (farebna
obalka) novym spbsobom vyrovndva s poZia-
davkami si¢asného knizného trhu — vizudl-
na libivost knihy, podmieiiujiica jej predaj-
nost. Jej dekorativne ladeny, vzdialene
secesiu pripominajuci §tyl je presvedcivejsi
vo vynaliezavych kompozicidch so symbo-
lickym akcentom ako vo vecne situaénych
vyjavoch. Nem6Zem sa vSak zbavif dojmu,
ze K. Sevellovd-Sutekova vyrazne ustipila
(autocenziira pod tlakom vydavatelov?) z do-
siahnutych umeleckych pozicii z predcha-
dzajiicich rokov.

Realisticky Cierno-biely ilustra¢ny prejav
Jozefa Cesnaka sa v ostatnych rokoch za-
fixoval v siivislosti s povestovou a historic-
kou literatirou. V r. 2002 sa sebe vlastnym
spdsobom ilustraéne podielal na knihe I.
Hordka Slovenské povesti (vyd. Mladé letd).
Na druhej strane jeho civilistickejsie ilus-
tracie by sa pokojne mohli objavit aj v det-

| skej knihe z 50. rokov (D. Dragulovi-Fak-
torova: Princeznd z paneldka, vyd. Daxe).
Stroho a tvrdo vyznievajii aj iné jeho ilus-
tracie (I. Brezinova: A o bolo dalej? vyd.
Mladé letd).

Na pozadi tohto stavu moZno zazname-
naf iniciativnejSie prejavy najmladSej gene-
racie ilustritorov. Z nich sa umelecky naj-
vysSie ocitol (sidiac i podla ocenenia Zlaté
jablko BIB 1999) Peter Uchnar. Kazdy rok

viak nedostdva ilustritor takd prileZitost
| ako v Gulliverovych cestdch I. (vyd. SSS
1998). Luboslav Palo svoj ilustraény ndzor
hlada medzi ¢ierno-bielou grafickou polo-
hou meditativnej kresby (K. Benyovszky:
Tajuplné povesti zo starého Presporka, vyd.
PT) a koloristicky vyraznej§imi kresbovo
uvolnenej$imi polohami. V r. 2002 zakotvil
v expresivnejSom farebne vyraznom preja-
ve, v kombindcii s koldZzou a groteskno-ko-
mickym akcentom, aky uplatnil v knihe M.
Stefanovi¢ovej a Z. Predmerskej Ema a Ba-
ron v meste (vyd. Ikar). Tento komicky $tyl
je pre mila vytvarne presved¢ivejsi ako Cpi-
nov vytvarny ilustraény humor. Na druhe;j
strane rozpaky vzbudzuje Palova vytvarnd
| spoluprica na inej knihe (P. Kovacik — T.
Lengyelovd: AlZbeta Bdtoryovd — pani
z Cachtic, vyd. Perfekt).

Martin Kellenberger/
Kral Matej pod Maninom
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Umelecky a 3tylovo sme sa ocitli v pries-
tore vytvarnej postmoderny. Jej reprezentan-
tom je spominany Peter Uchnir, ktory ilus-
tratne v 1. 2002 absentoval. Ak sa jeho
prostrednictvom vzdialene ozyva bravirna
kresba Albina Brunovského, dal3i vytvarni-
ci smeruji do inych vyrazovych a Stylovych
poloh. Medzi nimi updta pozornost Dana
Moravéikova. Jej ilustraény prejav sa opie-
ra viac o malbu ako kresbu a smeruje k vy-
jadreniu urCitej nélady. Rozprdvky K. J. Er-
bena (vyd. DLX Slovakia), ktoré ilustrovala,
patria k najkrajsim detskym knihdm hodno-
teného obdobia. Drsnej3i je ,novofigurativ-
ny Styl*“ MiloSa Koptédka inSpirujici sa du-
chom postmodernistickej estetiky. Zatial o
jeho vytvarna spoluprica na ttlej kniZzoZke
J. Pavlovita Zdbavné oriesky pre bystré hla-
vicky (vyd. Mladé letd) naznatuje skor pri-
slub ako vyhranenejsi osobny 3tyl, v poves-
fovej literatire z dielne Matice slovenskej
priam zaZiaril titul Kysucké povesti J. Pod-
manického. Kniha posobi vytvame jednotne
od obilky po najmensi detail, na ¢om ma po-
diel aj graficky upravovatel Igor Strbik.
Tento autor sa pustil do volnej stifaZe na ilus-
traénom poli s Koptdkom na inom povesfo-
vom opuse Matice slovenskej — Podtatran-
ské povesti. | keby som kvalitou vytvarného
prejavu dal prednost Koptékovi, je ¢o obdi-
vovat i na Strbikovi. Obaja si svojimi mo-
nochrémnymi ilustrdciami (vhodnymi k to-
muto typu literatdry) nerobili starosti
s detskou vnimavostou. Koptdk je mystic-
kej3i, metafyzickejsi, Strbik prejavuje zmy-
sel pre groteskn( typologickd charakteristi-
ku postév. Zaujimavy prisfub do buddcnosti!
Na rozdiel od sentimentilnej gycovitosti
mnohofigurdlnych ilustranych scén Igora
Strinku v knihe Cyril a Metod (vyd. Lag&),

Svojimi vytvarnymi ambiciami nepresvied-
Ca, pravda v celkom odli§nom Zanri, ani iny
profesiondlne $koleny ilustritor Miroslay
Regitko, ktorého vyrazne Stylizovany ilus-
traény prejav a dekorativne poiiata figuricia
(R. Brat: Pochaby skriatok, vyd. Mladé letd)
Stylovo pripomina $védskeho ilustrétora

Ulfa Loffgrena (Grand Prix BIB ) alebo
dokonca Martina Kellenbergera.

Vizudlna predstava o kniZnej produkcii
pre deti sana Slovensku v ostatnom ¢ase spé-
ja s drobnymi titulmi, aké vyddva napriklad
vydavatelstvo Buvik. Ze i takéto mengie
kniZné projekty mdZu na malom priestore
vyjadrovaf vysSie ilustra¢né umelecké ambi-
cie, doklad4 knizka Jana Uli¢ianskeho Pdn
Prvdcik s ilustréciami Petra Cisdrika.

Vieobecne povedané, ilustratorom, ako aj
objednavatelom ilustrdcii chyba odvaha ex-
perimentovat. Rozhodne to v8ak nemoZno
povedat o vytvarni¢ke Petre Strelingerovej,
ktord ilustrovala verSe Borisa Droppu Rak
Ohnivdk a straka bez zobdka. KniZka s vy-
raznym vytvarnym akcentom patri k najpri-
jemnejSim prekvapeniam kniZnej produkcie
vr. 2002.

wMaliarstve neprestdva skimat  svoje
podmienky a pokiisa sa ich ukdzat prostried-
kami sebe vlastnymi. Zahmuje v sebe svoj
komentdr. Neexistuje maliarstvo, kioré by si
neklddlo otdzku: Co je maliarstvo? A ktoré
by nenacrtdvalo maliarsku odpoved na nito
otdzku*, napisal Jean-Francois Lyotard (Co
malovat? Petrus, Bratislava 2000). Tito
myslienku moéZeme aplikovat na spominand
ilustraciu i na niektorych mladych vytvarni-
kov nezataZenych tradiciou — Palo, Kopték,
Strbik, Moraveikové, Strelingerovd, Matlo-
viovd. Ich tvorba je odpovedou na trendy,
ktoré pravdepodobne, ak dostand ilustrétor-
ski prilezitost, vyraznejie poznafia v bliz-
kej budiicnosti profesionalnu vytvarni spo-
luprdcu s knihou pre deti.

#Ni¢ nové pod sinkom,* vyjadrila sa na
margo ilustratnej produkcie realizovanej v r.
2001 B. Brathova (Slovenskd ilustrdcia lite-
ratiiry pre deti a mlddeZ v roku 2001. In: Bi-
biana, 9, 2002, ¢. 2.) Odvtedy sa aZ tak vela
nezmenilo. Som viak presvedceny, Ze poten-
cidl slovenskych ilustritorov, najmi mladsej
genericie, posunie tito oblast na kvalitativ-
ne vy38i stupeil a najmé roz8iri moZnosti vy-
tvarného dialégu s literatdrou pre deti. Neja-
ky ¢as si v8ak musime pockat.
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SUMMARY

On the occasion of Klara Jarunkova's 80th
bithday, the editorial staff of Bibiana compased
a monothematic issue (vol.IX, 2002, no.3), de-
dicated to the work analysis of this most eminent
Slovak woman writer for children and youth. In
the study Antifairy tale Fairy tale Klara Jarun-
kova, the literary scientist Prof. Viliam Marcok of
Comenius University, Faculty of Education in
Bratislava recollects this realisticly and raciona-
listicly oriented author and proves that a fairy ta-
le myth is a part of her conception, although cre-
atively transformed. On the occasion of 75th
birthday of the most significant living Slovak po-
et Milan Rafus, Bibiana publishes his earlier es-
say on folk fairy tale The Saturday Evenings.
Milan Rufus, who writes for children as well, dec-
lares in it that in his childhood it was a fairy tale
that formed his sense of beauty and sense of jus-
tice. In his conception a fairy tale , as an alpha-
bet applies to the small and to the adults. It is
a nut shell in which life has been stored”, In the
article Rare Sorts of Spices, the literary critic Lu-
bica Kepstova presents the latest book of a sto-
ryteller Jan Uliciansky, The Miraculous Stories of
Seven Seas, which originated on the basis of hu-
morous paraphrase of familiar characters of the
world and Slovak adventurous literature, Her pre-
sentation is completed by an extract from the Uli-
ciansky's book. In the article BIB of Promises
and Slovak Embarrassments the publicistof the
daily paper Sme /We are/, Ludovit Petransky,jr.
analyses this year's Biennial of lllustrations Bra-
tislava. He judges its standard objectively, decla-
ring his discontent mainly with the Slovak parti-
cipants who have not engaged the attention of
the jury. Due to it all the awards have gone to the
foreign participants. His contribution is closed by
the interview with the Japanese Grand Prix Win-
ner, lku Dekune. Jan Befic is the significant Slo-
vak writer for children and youth. His book about
war childhood , One Grenade for a Dog, belongs
to the basic fund of modem children’s literature.
On the occasion of his 70th birthday he was in-
terviewed by the editor-in-chiet of Bibiana, The
core of the interview called About the Eternal
Little Island in the Eternal Sea is Befo's state-
ment on life lived in the totalitarian system and
on belief that in the sea of commercial literature
the etemal little isle of adistic children's book will
exist forever. Every year the Slovak IBBY Divisi-
on organizes Days of Children's Book, where chil-

d's readers meet with their favourite authors. This
year the event has taken place in the town Levi-
ce. Its atmosphere is evident in Jan Befo's
reportage Levice with a Book and a Reactor.
One of the accompanying events of BIB 2003
was a retrospective exhibition of the eminent Slo-
vak illustrator, the double winner of BIB Golden
Apple, Viera Bombova. The arthistorian Andrej
Svec informs about it in the gloss Magical Im-
mage of the Magical. The quality of the Slovak
illustrational school was revealed also to the vi-
sitors of the Roman children's museum EXPLO-
RA, the information about which is in Lubica
Kepstova's gloss BIBIANA IN EXPLORA. The
mutual informativeness about children’s literatu-
re ceased after splitting Czechoslovakia into two
independent national republics. This deficiency is
being compensated by Bibiana publishing an ex-
tensive atticle of doc. Nadézda Sieglova about
the situation of current Czech literature for child-
ren and youth. In the block of reviews the young
critic J.Vinka informs about M. Grznarova's fairy
tale buffoonery The Two on the Road, E. Tkadi-
kova writes about a documentary book of the pub-
licist D. Machala The Masters of a Word, M.
Ondras about the reprint of Jan Navratil's noted
prose on war themes The Torch of the Cabin
Boy, E.Vitézova about R. Brat's two books and
the young critic P. Karpinsky critically comments
on E.Colfers book Artemis Fowl. M. Ondras
writes about the intemational conference of spe-
cialists in children’s literature, which at the be-
ginning of September, evaluated present exope-
riences with the BARFIE project. In the article
Children Filled with Cinema Dusan Lechan jud-
ges BAB 2003 /Biennial of Animation Bratislava/.
In the essay metaphorically named With the No-
se in the Armpit of a Poem, the young literary
critic Jaroslav Srank tries to characterize the sub-
stance of aesthetic exceptionality of the poet Ste-
fan Moravcik who will be 60 in December. The
poet and editor Jan Turan, in the article Not/ Well
Hidden Moravcik, writes about human and cre-
ative situation of this poet, whose creative reali-
zation had been restrained by the communist re-
gime in the 70s of the last century. The present
review is closed by Andrej Svec's critical report
tiled Maybe in Some Time, about the condition
of the Slovak illustration of children’s book in the
year 2002,

Transl. Jana ZlatoSova
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